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Forord

Danmarks Fiskeriundersggelser, Afdeling for Ferskvandsfiskeri har gennem en arrzekke
gennemfort et storre antal forseg med udsetning af meerkede erred (Salmo trutta L.), laks
(Salmo salar L.) og regnbueerred (Oncorhyncus mykiss Walbaum).

Disse forseg har i mange tilfzelde haft som primeert mal at belyse specifikke problemstlllmger
Forsggenes resultater rekker imidlertid ofte videre, idet forspgene kan belyse mere generelle
problemstillinger omkring fiskenes biologi.

I 1993 pabegyndte Afdeling for Ferskvandsfiskeri en serie af pubhkatloner omhandlende disse
mearknings- og udsaetnmgsforsag

Hidtil er siledes udkommet:

Kmstlansen H. og G. Rasmussen, 1993. Haverredens Vandrmgsruter IFF. rapportnr 23.

Pedersen, S., G. Rasmussen og K.M. Ebert 1995. Limfjordens Q;rredbestande II.
Udseetningsforseg. IFF. rapportnr 45

Glusmg, H. og G. Rasmussen, 1996. Udsaetmngsforsrag med @sters;alaks DFU-rapport
r. 6-96.

Gliising, H. og G. Rasmussen 1996. Maarkmngsforsrag med erred og regnbueﬂrred 1
Arhus Bugt og Isefjord DFU-rapport nr. 13-96.

Gliising, H. og G Rasmussen, 1996. Udsetningsforsgg med erred, (Salmo trutta L.) i
jyske og sjellandske vandigb. DFU—rapport nr 21-96

Dlsse rapporter mdeholder generelt opgearelser over hvilke lokaliteter fiskene er genfanget pa,
- hvilke redskaber de er genfanget i, genfangsttidspunktet samt opg;arelser over vakst hos de
‘udsatte fisk.
I flere tilfzlde indeholder rapporterne ogsd vurderinger af udsaetmngemes rentabilitet, 1 form
af udbyttet i veegt i forhold til det udsatte antal fisk, eller i forhold til den udsatte veegtmeengde
af fisk. Der er séledes ikke foretaget inddragelse af gkonomien med veerdisattelse af fangsten
-- hverken rekreativ eller i forbindelse med eventuel omsatning.

- Neervarende rapport behandler udsaming‘sfors;ag foretaget pa Fyn i perioden 1988 - 1992.
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Kapitel 1 | - Udsztningerne - formal og forleb.

Indledning. ‘
Denne rapport behandler resultaterne fra udsatningsforseg med meerkede grred foretaget i

fynske vandlgb og i farvandet syd for Fyn i perioden 1988 - 1992.
- Der blev sat arreder ud i Stavids A og Odense A i 1988, 1 farvandet syd for Fyni 1989 og 90,
og i Breendea samt Orbak i 1992.

Formail. '
Forsggene havde som pnmaert mal at belyse en reekke forskelhge faktorer - dels sprargsmal af
mere generel karakter dels mere specifikke (lokale) problemstlllmger

Alle forsggene havde som mal at belyse generelle spergsmal som:

- veeksten hos de udsatte fisk,

- hvordan fisk udsat i det pagzldende omrade vandrer,

- hvor godt de udsatte fisk overlever, ’

- i hvilke redskaber, hvornér og i hvilke sterrelser de bliver genfanget,

- hvordan udbyttet fra udsetning af erred er i omradet, samt

- hvilken betydning tidspunktet for udsatning (forar sammenlignet med efterar) har for
ovenstéende spergsmal.

Uds&tm'ngeme syd for Fyn og ved Zro havde som det vigtigste mal at belyse ovennavnte
omrader. Disse forsgg blev iveerksat efter anmodning fra lokale lystfiskere.

Tidspunktet for forsggene var igvrigt sammenfaldende med etableringen af Det Fynske
Haverredprojekt i 1990 (Lystfiskerturisme-Netveerk i Fyns Amt 1993). Dette projekt indehol-
der udover massive udsatninger af haverred ved de fynske kyster, ogsa restaurenngstlltag 1
fynske vandlgb og opbygning af lystfiskerturisme i det fynske omrade.

Udsetningerne i Stavids A og Odense A havde yderligere to specifikke mal.

Ved disse udsztninger blev der anvendt erred der stammer fra Merrumsien i Sverige. Denne
stamme af grred foretager lange vandringer (C. Insulander , Ders.comm. ) er kendt for at vokse
hurtigt og have sen kensmodning.

Et mal var saledes at undersege hvorvidt disse fisk egnede sig som udsaetmngsﬁsk under
danske forhold.

Det andet specifikke mal var at belyse om Fynsvarket i Odense har indflydelse pa vandrende
grred fra Stavids A.

Fynsveerket anvender vand fra Odense Kanal til kelevand. Stavids A har udleb i Odense :
Kanal (opstroms Fynsvarkets kelevandsindtag), og hovedparten af vandet fra Stavids A ledes
sammen med saltvand fra kanalen gennem Fynsvarket. Efter passage gennem vaerket ledes
kelevandet ud i Odense Gl. Kanal, der udmunder i Odense A.

Dette kan vzre et problem for vandrende erred fra Stavids A, bade under udvandringen fra
fersk- til saltvand, hvor fiskene kan fanges pa gitteret foran veerket, og under vandring tilbage
til vandlebet, hvor errederne 1 et vist omfang navigerer efter ‘duftstoffer’ fra vandlgbet
(Stabell 1984, Shearer 1992). : '

Under udvandringen vil erredsmolt, der folger strommen og med kelevandet kommer ind i
vaerket, blive tilbageholdt af riste i kelevandsindtaget, hvor de vil omkomme som falge af
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mekanisk pavirkning.

Under indtreek til vandlebet kan haverreder pa gydevandring ende i en blindgyde i Odense GI.
Kanal, hvis de folger dufistofferne fra Stavids A.

Forholdene omkring erredernes passage ved Fynsvaerket er siden blevet undersegt neje, og er
indgaende beskrevet i Koed et al. (1997).

Uds=tningsforsegene i Orbak og Braendeé havde, udover for;agelse af det generelle kendskab
til de tidligere navnte spergsmal, ét overordnet mal. I begge vandleb var der kort forinden
etableret faunapassage. '

I Braended var der séledes nyligt etableret bdde kammertrappe og stryg ved Brendemelle, og i
Orbak en kammertrappe ved Sulkendrup Molle.

Med udsaetningen af erred var det mélet at kontrollere, hvorvidt disse passager fungerede efter
hensigten; altsi om haverred pa gydevandring kunne og ville forcere passagerne.

- Udszetningsforsagene.

I Tabel 1-1 findes en samlet oversigt over udsztningerne, der er behandlet i denne rapport.
Alle udsatningsfiskene var 1 &r gamle, bortset fra fiskene der blev udsat i efteraret 1989, der
var 1% ar.

Uds®tningspositionerne er vist pa Figur 1-1.

Figur 1-1. Udscetninger i fynske vandlob og ved Fyn og &ro i peribden 1988 - 92. Tallene pa
figuren er forsogenes interne kode - se Tabel 1-1.

1-2



"GA 11 %E\m.a Aof E.S&So oudyst (¢ «MEQ:EQ ADYADE]) PoALOUDD [0 woyfy (¢
EEEQSESE yis SSS& (z mﬁ%:&mSe 14¢ [ “4210N 7661 - %%Q [ 949 paa S0 udy pd paiio pau 3ps.i0fssuruisp) T-T 1290

(Suyouer esg, ‘proyIoyagessed - €026 848 S'LY _ 82 . T670-01 (¢ 19UAd 3 plou j2qig
(Buryouer eag, ‘poyioyedessed 2026 7'€8 vLl 0051 Z6-70-01 . a. o[jewapuzIg “1)Spau gopuRIg
538me ¢ Suryouex ®3g, 7006 L'L01 8’1z 856 06-50-81 Am. mvwomnﬁmxﬂm "A 815/ '] PION
wonexSrun ¢ Suryoues eag, 1006 vell 8’1z 866  06-S0-81 ( PIgBSSuRy "A S10qpusAS 1597
Surmespnsigaye uonelsiu ¢ Suryoues eog, $168 8'SEl 3& L66 %-S-.wc (¢ P1ESsTuny "A ws%ce,m J1SA
woneiBiu *, Suryoue! eas, 068 - L'96 v'1e 0001 68-70-0C  (,+ OPIEN seuSiog "A @1 J PION
uone.3yu ‘ Buryoues eag, 068 L6 Aat4 000T 68-v0-0C (¢ PAEBs3uny "A 3I0qPUIAS JIS9A
Supmoy, ‘uopeIsiN 6188 Lyer L'ce 566 88-0-8C (. Wnsy Jo dnioysig A y asUspO

(Surwoy, ‘uoneISiN 8188 I 81z 166 88-v0-LT (¢ KGS®N PaA Y SpiABIS

. apoy (8y) 13eAsSuru :AEuv ap3ua) 19318y 0]

JguL10] y1emLg - -sBesioq -JEspn p[ues -SHUSWIUUIN) ey oeq -sSurujespp

i
-



Forlgbet af udsztningerne.

Udsatningerne i Odense A og Stavids A blev foretaget af Elsesminde Produktionsskole, hvor
fiskene var opdrattet fra gstadiet. Disse fisk blev sat ud samme dag som de blev meerket.
- Der foreligger ikke yderligere oplysninger om forlgbet af selve udsztningerne.

Udsztningerne i farvandet ud for Sydfyn i foraret 1989 fo_regik pa Fynssiden (forsgg 8904)
ved udseetning fra baljer som fiskene blev overfert il direkte fra transportbilen. Fiskene der
blev sat ud ved Zre (forseg 8905), blev omladet til et andet keretaj for de blev sejlet til Lro,
hvor de blev sat ud fra baljer. Disse fisk havde, udover denne omladning, ogsa en samlet
transporttid der var ca 3.5 time l&ngere end for fiskene udsat ved Fyn.

Vandtemperaturen var p4 udsetningstidspunktet 9 °C, og der blev ikke observeret dede eller
svakkede fisk i forbindelse med udsatningen. !

Ved udsztningerne efteraret 1989 blev vandtelﬂperatufen malttil 12.9 °C og saltholdighédén
til ca 14.5 %o. Der blev ikke observeret dede eller svakkede fisk ved udsztningen.

I 1990 blev fiskene ikke omladet for sejladsen til A£re. Vandtemperaturen ved Fyn var 13.9
°C, mens den i transportkarret var noget lavere, nemlig kun 8.2 °C. Ved £Erg var vandtem-_
peraturen 14.9 °C. Transporten til Ero betﬁd en forlaengelse af transporttlden pa ca 3 timer.

Udsaetnmgeme i Braendea og Orbxk blev oververet af repraesentanter for Fyns Amt og skete
samtidig med udsztning af en sterre gruppe ikke meerkede erredsmolt i de pagazldende
vandleb. Der blev ikke observeret dedeligheder i forbindelse med udsztningerne.

Me=rkning.

Orrederne var alle market med Carlin meerker. Det er sma plastikmerker, fremstillet af
lamineret plast, individuelt nummereret og patrykt returadresse.

Mzerkerne fastgares til fisken med rustfri staltrad (0.25 mm) gennem rygmuskulaturen under
den bageste del af rygfinnen.

- Markningen fandt sted pa ferskvandsdambruget O 3 dage far udsaetmngen

Under maerkningsprocessen var fiskene bedgvet med klorbutol.

Ved merkningen blev leengden (‘forkleengde’: fra snudespids til kleften i halen ) malt pa alle

. fisk, nedrundet til nermeste halve cm. Hos 50 tilfldigt udvalgte fisk fra hver meerkegruppe
blev lengden maélt til neermeste mm og fiskene vejet (afdryppet vagt) til neermeste gram.
Totalleengden (fra snudespids til yderste halesplds) er for forspgene i 1989, 1990 og 1992
beregnet ud fra forkleengden efter relationen

Low=1.01725" Lfo,k+012186 (RZ— 0.98).

hvor L er lengden i cm. Denne relation er funde_t _for fisk fra samme dambrug, men tidsat i
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Figur 1-2 Leengdefordelingen hos orreder
udsat i fynske vandlob og i farvandet syd
Jor Fyn 1988 - 1992.

Limfjorden 1988. |
For udsetningerne i 1988 er re_lationén

L = 0.98701 - Ly +0.90979 (R2= 0. 97).

Ved angivelsen af de gennemsnitlige lengder for de enkelte udsatninger i Tabel 1-1 er der
kompenseret for nedrundingen til narmeste halve cm.
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I Figur 1-2 er leengdefordelingen hos udsztningsfiskene illustreret. Gennemsnitslasngderne for
udsztningerne i 1992 var klart mindre end ved alle gvrige uds®tninger. Der er forholdsvis

stor stor spredning i leengdefordelingen i 1988, hvor fiskene blev opdraettet iet recukuleret
anleg pa Elsesminde ved Odense.



Kapitel2 Genfangstantal og tidsmzessig fordeling

Indledning.

Ved merkningsforseg med ﬂrredsmolt er der ofte betydellg forskel pa genfangstandelen
1mellem enkelte forsgg.

Arsagen til denne variation er sjeldent dbenbar.

Det er dog sikkert at lokale forhold har betydning. For eksempel kan der vere et udbredt
kendskab til at der foretages meerkningsforseg, hvilket kan betyde at der er tradition for at
foretage indberetning af genfangster. Intensitet af fiskeriet er forskellig i forskellige omrader,
ligesom redskabssammensaemmg er det. Dette har ‘ogsa indflydelse pa hvor mange erreder der
genfanges.

Videre kan det have betydning, om udsaetnmgeme er foretaget i abne og stremfyldte vande,
hvor fiskene spredes meget og méske genfanges i farvande, hvor der ikke er kendskab til
mearkningsforsggene, eller i mere lukkede, hvor fiskene spredes mindre (Christensen 1967).
Fiskeriet og tilstedevaerelsen af pradatorer kan have stor indflydelse pa overlevelsen, og

~ dermed pa genfangsttallene (Dieperink 1994, 1995).

Ved udseetning i vandlgb har ogsa vandlebets hydrografiske forhold betydning. Sger, som
erredsmolten under udvandring mé passere pa vej mod havet, kan pa grund af rovfisk i sgerne
betyde en kraftig reduktion i antallet af erreder, der nér frem til havet (Koed 1993; Plesner,

- 1994).

Hertil kommer naturligvis forhold i forbindelse med selve udsaetnmgen

Séledes kan eksempelvis meget varmt vejr eller useedvanlig lav temperatur i havet ved
uds@tningen (Dieperink 1988, Finstad et al. 1988, Lega et al. 1992) eller lang transporttid fra
dambrug til udsatning (Barton ef al. 1980, Hansen & Jonsson 1988, Johnsen & Hesthagen
1990) betyde foraget initiel dedelighed og dermed lave genfangsttal.

Selve héndteringen umiddelbart forud for udsetning, og den deraf folgende stresspdvirkning,
kan ogsa medfere forhgjet initiel dedelighed (Hansen & Jonsson 1988).

Gennemsnitligt er der i Danmark ved vellykkede udsetninger af maerkede @rreder genfang—

strater pa ca 8 - 10 % (Glising & Rasmussen 1996, Pedersen er al. 1995). Afvigelser herfra,
samt afvigelser fra et observeret gennemsnit for et givet omrade, kan betyde at der har vaeret
overdedelighed enten i forbindelse med selve udsetningen eller senere.

Det er et udbredt problem at genfangster ikke indrapporteres. Ved udsaetningsforseg i
Isefjorden blev genfangstrapporteringen oget med en faktor 1,65 % i forsgg, hvor genfangst-
preemien var forhgjet til fem gange det normale belgb (Gliising & Rasmussen 1996). For
meerkningsforseg med erred og laks i @stersgen, forhejes det observerede genfangsttal med en
faktor 1,65 ved beregning af udbytte og vurdenng af rentabilitet for udsaetningerne (Anon
1995).

Ved maerkmngsforszg anvendes i Norge generelt en fOl‘hﬁ_]ClSC af genfangstantallene meden -
faktor 2 for beregning af udbyttet. Denne forhgjelse skal kompensere for manglende mdrap-
portering af genfangster (Jonsson et al. 1994).
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Den tidsmeessige fordeling af genfangsterne er interessant af flere grunde. Tidspunktet for
genfangst har saledes betydning for udbyttet fra en given udsztning - sen genfangst betyder et
lavere antal fisk, men med en sterre gennemsnitlig vagt og dermed foraget udbytte.

Tidlig fangst af undermalsfisk kan have stor betydning for overlevelsen. Der er siledes
konstateret dedeligheder pé helt op til 100 % i forbindelse med fangst og genudsetning af
undermalsfisk, bl.a. som folge af praedation fra fugle i forbindelse med genudseetningen
(Dieperink 1995). -

‘ Metoder.

_ Genfangstantal er opgjort for hvert forseg, absolut og relativt. Genfangsternes tidsmessige
fordeling er opgjort og det gennemsnitlige tidsrum fra udsatning til genfangst (antal maneder)
er beregnet. For direkte sammenlignelige forseg (hvor to udsetninger pa en lokalitet er '
tidsmeessigt forskudt, eller hvor to udsztninger er sket samtidig pa to forskellige lokaliteter)

er genfangstraterne sammenhgnet parvis ved G-test (Fowler & Cohen 1990)

Resultater.

Genfangstantal og tidsmassig fordelmg (genfangst fordelt pa genfangstar) for hvert fors;ag
findes i Tabel 2-1. e - o

Udsatning Uds. Genf. Genf. Fordelt liﬁ genfangstar
antal  antal % .

1 2 3 4 5 6 ?
Stavids A 1988 994 78 78 28 42 5 1 0 0 2
Odense A 1988 995 75 754 31 33 2 0 0 0 9
Sydfyn forar 1989 1000 19 1,90 8 9 2 0 0 0 0
[Ere forar 1989 10000 2 020 1 0o 0 0 1 0
Sydfyn eferar 1989 © 997 65 652 2 49 13 0 0 0 1
Sydfyn 1990 . 998 88 882 22 54 8§ 2 0 0 2
ZErs 1990 | 958 93 971 34 54 4 0 0 0 1
Brendea 1992 1500 9 060 1 5 3 0 - - 0
Orbzk 1992 1499 9 060 3 6 _0_0 .- - 0

Tabel 2-1. Ovefszgt over udscetninger og genfangster - fordelt pd kalenderar forforsag med
meerkede orreder pa og ved Fyn 1988 - 92. Ar 1 er udscetningséret, ?: genfangstz‘zdspunkt
ukendt.

Der er overordentlig stor variation i genfangstrateme 1mellem de enkelte fors;ag, og mellem
genfangsterne i de-enkelte ar forsegene er udfort. - :
Fra udsztningerne foretaget ved Sydfyn og ZLro er der markant lave genfangsttal fra udsaet-
ningerne i foraret 1989. Iszr er genfangsterne fra udsatningen ved Zro dette ar ekstremt lave.
Ogsé udsatningerne i Orbek og Brandeéd gav meget lave genfangsttal.
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For de gvrige udsetningsforseg hgger genfangstraten mellem 6, 5 og 9,7 %, hvilket nogenlun- ‘

de svarer t11 de gennemsnitligt observerede 8 - 10 % for ;arredudsaetmngsforszfg i Danmark.

100 & Ogense A

0L N

60 1

Stavids A
40

Kumuleret %

Forspg 8818 og 8819
20 }

0l

100 |

80 J

60 haN Forir 89 (Fyn)

40 ;

Kumuleret %

Forsog 8904 og 8915
20

" Kumuleret %

Méned fra udszetning

Figur 2-1. Tidsmeessig fordelzng af genfangsterne for udvalgte udseetningsforsog ved og pa
Fyn 1988 - 1992.

[ Figur 2-1 er genfangsternes tidsmassige fordeling illustreret for de to uds&tmnger 1 Stavids
A og Odense A, udsetingerne ved Sydfyn i 1989 og ved Sydfyn og £re i 1990. I figuren er
kun medtaget genfangster hvor genfangsttldspunktet er kendt med mindst én méneds
n@jagtighed.

Genfangsterne skete lidt hurtigere fra udsetningen i Odense A end i Stavids A og 11geledes
lidt hurtigere fra udsatningen ved Zre end ved Sydfyn.-

Genfangster fra efterdrsudsaetningen i 1989 er gennem nzsten hele det forste ar efter udszt-
ningen ubetydelige, hvorefter genfangstraten stiger kraftigt.
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Udsaztning Gensn. antal méneder

Stavids A 1988 11,7 .
Odense A 1988 10,3
Sydfyn forar 1988 13,3
Sydfyn efterar 1989 12,9
Sydfyn 1990 13,0
ZErg 1990 10,8

Tabel 2-2 Gennemsnitligt tidsrum fra udscetning til genfangst for udvalgte udscetninger ved og
. pd Fyn. '

Generelt blev halvdelen af alle genfangster gjort indenfor de ferste ca 9 - 13 méaneder, mens
90 % af alle genfangster havde fundet sted efter ca 16 - 22 méneder.

Det storste antal genfangster sker generelt i det andet &r efter uds@tningen; der fanges kun fa
fisk senere end det tredje ar efter udsztningen.

I Tabel 2-2 er genfangsttallene sammenlignet for udsaét:ninger der er direkte sammenlighelige.

Udsztning | G:::il:llg:t : G o “‘

Odunee & IE 0 s
, gxzyrif}llgslg ¥ | (1):38 15,5 p <0,0005
Sydiym chertr 1989 L0 65 p<oooos
:ﬁ& 1990 | | ;2‘2’ 480  p<0,0005
B 5 S ot 003 Ej signifikant

\

Tabel 2-2. Sammenligning af genfangsttal (rate) for udscetningsforsog ved og pa Fyn 1 988 -
1990 (G-test). _

Genfangstandelen for udsztningen ved Zro 1 fordret 1989, er lavere end for den tilsvarende
udsetning ved Sydfyn. Det samme gelder for udsztningen ved Sydfyn i foraret 1989
sammenlignet med bade efterirsudsetningen 1989 og forarsudsatningen 1990.

Der er ikke forskel pa genfangstraterne fra udsatningerne ved Fyn og Ere i 1990; det samme
gelder udsetningerne i Stavids A og Odense A.

Genfangsttallene for udsatningerne i Breended og Jrbak er ens og meget lave.
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Diskussion.

Gennemsmthge forventede genfangsttal nés tllnaermelsesws 1 nogle af forsagene. Der er altsa
tilsyneladende ikke er problemer med mdrapportenngsraten fra farvandene omkring Fyn som
sddan. ‘

De lave genfangsttal der ses i nogle af forsggene betyder, at der i forblndelse med disse har
veret en betydelig forhejet dradehghed sandsynligvis i forbindelse med selve udsatningen.
Der kan tenkes flere forklaringer. pé de forhgjede dedeligheder for de padgaldende forseg.

Lang transporttid og handtering umiddelbart forud for udsztningerne betyder foraget stress
for fiskene, hvilket igen kan betyde forhgjet dedelighed efterfalgende (Barton et al. 1980,
Hansen & Jonsson 1988, Johnsen & Hesthagen 1990). Fiskene der blev udsat ved Ero i 1989
var udsat for begge disse begge disse forhold, og der er da ogsa her tale meget lave om meget
lave genfangsttal.

Felles for alle forsragene, hvor der er meget lave genfangsttal, er igvrigt at maerkernes farve er |
lys blé og dermed mdske mere synlige for praedatorer end meerkerne i de gvrige forseg de
gvrige forsgg. Der er i andre undersogelser iagttaget forhajede dedeligheder ved anvendelse af
meget synlige marker, omend resultaterne ikke har varet s& markante som det, der er

iagttaget her (Larsson 1979, Swain 1971). Der er ikke i Danmark gennemfort direkte
sammenlignelige forseg hvor der er anvendt forskellige markefarver. En gennemgang af
samtlige merkningsforsgg gennemfort af Danmarks Fiskeriundersegelser, Afdeling for
ferskvandsfiskeri viser imidlertid, at der ikke er lavere genfangsttal i forseg med lyse bla
merker end i gvrige forsgg (FFI upubl.). '

Det er altsd nezppe markernes farve der er den primzre arsag til de lave genfangsttal.

Sterrelsen ved udseetning kan have betydning for overlevelse og dermed genfangstrate, idet
der generelt er beskrevet lavere genfangsttal ved udszetning af mindre fisk (Porter 1979).
Fiskene der blev sat ud i Breendea og @rbaek i 1992 var gennemsnitligt klart mindre end i alle
de gvrige udsetninger. De var dog ikke mindre end i mange andre danske udsztningsforseg
med erred, hvor der er konstateret betydeligt flere genfangster (Pedersen et al 1995, Gliising
& Rasmussen 1996, FFI upubl.)

Fiskenes sterrelse alene kan altsa ikke forklare de usaedvanhgt lave genfangsttal fra disse
udsetninger.

Ovenstaende kan, sammen med andre ukendte faktorer, i de enkelte udseetninger alle have haft
indflydelse pa resultaterne, enten enkeltvis eller samlet.

Det er ud fra de foreliggende oplysninger nerliggende at antage at ihvertfald handteringen af
fiskene i forbindelse med udstningerne har haft stor betydelig for fiskenes overlevelse og
dermed genfangsttallene.

Det kan ikke udelukkes at markets farve ogsé har haft betydning for overlevelsen. Betydnin-
gen af meerkets farve burde i givet fald underspges naermere under mere kontrollerede
forhold.

Overdedeligheden hos fiskene udsat i foréret 1989 ved Sydfyn og Erp er segt kvantificeret 1
Kapitel 6. '
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Ved udsetningen i 1990 var der betydelig forskel pa temperaturen i transportkarret og
udsatningsvandet. Dette synes dog ikke at have haft betydning for fiskenes overlevelse.

Den tidsmaessige fordeling af genfangsterne kan sammenlignes med fordelingen fundet af
Christensen (1967), der beskriver resultaterne af udsaetninger foretaget ved Fjellebro i 1960 -
62. Her var genfangsten fordelt med 16 % det ferste ar, 71 % det andet ar og i labet af tredje
og fjerde ar efter udsetning samlet 13 %.

For udsztningen foretaget i 1990 ved Fyn viser den tilsvarende fordeling en lidt hurtigere
genfangst: 25,6 % ferste ar, 62,8 % andet ar og senere end dette 11,6 %.

Sammenlignet med hvad der er observeret andre steder i Danmark sker genfangsterne dog
ikke hurtigt. Saledes er der i Limfjorden (Pedersen et al. 1995) konstateret en meget hurtigere
genfangstrate. Her blev 1 gennemsnit 81% af alle genfangster gjort alene indenfor det forste &r.

Sammenfatning.

Genfangstandelen i de behandlede forspg varierede mellem 0,2 og 9,71 %.

Hovedparten af alle genfangster skete i labet af det andet kalenderar efter udsetning.
Genfangst senere end det tredje ar efter udsztning var sjeelden, men der er konstateret
genfangst helt frem til femte ar efter udsetning.

‘Genfangstraten var hurtigere. end.i tilsvarende forsgg 1196062, . _ ... ...
Stress i forbindelse med udsatning synes at havé stor betydning for den efterfglgende
genfangstrate (overlevelse). -
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Kapitel 3. | N Vakst
‘Indledning.

‘Hvor hurtigt de udsatte fisk vokser og dermed bliver fangbare er af 8benbar interesse - ikke
mindst nér der er tale om ‘sea-ranching’ udsaetmnger hvor det primere mal at forage antallet
af fangbare fisk mest muligt. -

Veaksthastigheden afger sammen med sterrelsen ved udsaetmng for hvor hurtlgt de udsatte
fisk bliver fangbare.

Med kendskab til grredernes veeksthastighed i forskellige opvaskstomrader er det muligt at
sammenligne omradernes ‘egnethed’ som opvakstomréde for grred indbyrdes.

Metoder.

For at kunne beregne fiskenes vakst er det ngdvendigt at kende st;arrelsen bade ved udsztning
og ved genfangst, samt at kende tidspunktet for bade udsatning og genfangst.

Vaksten er saledes kun beregnet for fisk hvor bade starrelse (laengde og/eller veegt) og
tidspunkt (med mindst én méneds ngjagtighed) er kendt. :

Hvor der kun foreligger kendskab til enten laengde eller vagt ved genfangst er vegt hhv.
lengde beregnet efter relationerne:

0,87, n

In (W) = 3,0417 (£0,0842) x In(}) ~ 4,6099 (£0,3274) (R2 190)

0,87, n

In () = 0,2874 (£0,0080) x In(w) - 1,8139 (£0,0575) (R> 190)

hvor w er veegten i gram oglerlengdenicm;i parantes er anfort standard error for regres-
sionsparametrene. _

Relationen er fundet for samthge genfangede fisk, hvor der er kendskab til bade lengde og
vagt ved genfangsten, da der ikke var 51gn1ﬁkant forskel pa laengde/vaagt relationerne mellem
de enkelte forselg (t-test, p > 0,05). :

Da der er forskel pa vaeksthastlgheden for ﬁrred 1 fersk— og saltvand (Frier 1995), er vaksten '
analyseret separat for fisk genfanget i ferskvand og i saltvand.

Ved opgerelsen er det antaget, at fiskene har en arlig vaekstsason pa 8 méneder med
vaekststart den 16. marts og opher af vaekst den 15. november (Pedersen et al. 1995, Frier
1995).

Vaksten er analyseret pé folgende mader:
For forste vaekstsaeson er den specifikke vakstrate (G) beregnet:

G=(lnw2—lnw1)/At'
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hvor w, og w; er veegten i gram ved genfangst, hhv. udsatr_ling og at tiden i dage fra udseetning
til genfangst. Vakstraterne for de enkelte udsatningsforseg er sammenlignet statistisk ved t-
test (Fowler & Cohen 1990).

Lazngdevaksten er beskrevet ved lineere udtryk for leengdetilveeksten i cm pr. dag for hver
vaekstperiode (enten sommerperiode eller vinter). Disse udtryk er fundet ved linezer regression
(mindste kvadraters metode) af leengdevaeksten (genfangstlengde minus udsztningslengde)
mod tid, indenfor én vaekstperiode. De linezre udtryk er sammenlignet statistisk ved t-tests.

For hver udsastnihg er det, ud fra de fundne vakstlinier beregnet, pa hvilket tidspunkt fiskene
gennemsnitligt nar leengden 40 cm, og dermed kan indga i fiskeriet.

De observerede opnaede starrelser efter hver vaekstsason (gennemsmthge laengder og vagte)
er opgjort.

Resultater.

I Tabel 3-1 findes den beregnede spemﬁkke vaekstrate for farste vaekstsason for de enkelte
udsatninger.

Udszetning - G+95%ClL n

Stavids og Odense A 1988 (ferskvand) ~ 0,009814+0,002307 18 T T T
Stavids og Odense A 1988 (saltvand) 0,011068 0,601011 19

Sydfyn og Ere 1989 0,018813 + 0,013668 4

Sydfyn og £re 1990 0,013257 + 0,001128 31

Orbzk og Brandea 1992 0,015103 1

Tabel 3-1. Specifik veekstrate (G) over forste veekstseeson for orred udsat pa Fyn 1988 - 1992,

Der er ikke signifikant forskel pa den specifikke vaekstrate for fiskene udsat i Odense og

- Stavids A, genfanget i fersk- hhv. saltvand (p = 0,30). Veksthastighederne for udsetningerne
ved Sydfyn i 1989 og 1990 er ikke sammenlignet statistisk da der er meget fa genfangster i
1989. Der er ikke signifikant forskel pa de vaksthastigheden mellem udsztningerne ved
Sydfyn og Are i 1990 (p = 0,41). Der er derimod signifikant (p = 0,004) forskel pa
vaeksthastigheden hos fiskene udsat ved Sydfyn i 1990 og uds®tningerne fra Stav1ds A og

- Odense A genfanget i saltvand.

I Tabel 3-2 findes de lineaere udtryk for den observerede lengdetilvaekst for de ferste tre
vaekstsasoner og vintre.



Udsztning - Periode Linezert udtryk "(®)  Antal

1988 Stavids og Ode_nse (ferskva_nd)‘) 1' vaekstsason 0,0233 -'(tid) -0,32 0,14) 18
1988 Stavids og Odense (ferskvand)® 1" vinter -0,0123 - (tid) + 19,479 (0,003) 15
1988 Stavids og Odense (ferskvand)?  2' vaekstsason -0,0099 - (tid) 20,45 0,002) 12

1988 Stavids og Odense (saltvand)” 1" vakstsason 0,0994 - (tid) - 4,92 (0,70) 19
1988 Stavids og Odense (saltvand)” 1" vinter 0,0425 - (tid) + 7,04 (0,10) 22
1988 Stavids og Odense (saltvand)V 2' vekstseson 0,0604 - (tid) - 1,21 (0,40) 33
1989 - 92 Sydfyn, Ara, mv.2 : 1 vaekstsaesoﬂ 0,1008 - (t_id) -2,82 (0,50) 35
1989 - 92 Sydfyn, Zre, mv.? 1' vinter 0,0248 -l(tid)+ 16,45 (0,09) 64
. 1989-92 Sydfyn, Zre, mv.? 2'vakstseson  0,0403 - (tid)+822  (0,19) 111
1989 - 92 Sydfyn, Arg, mv.? 2' vinter 0,0904 - (tid) - 22,26 (0,1.7) : 18
1989 - 92 Sydfyn, Zre, myv,? 3' vekstsaeson 0,1521 - (tid) - 83,23 0,51 15

Tabel 3-2. Linecere udiryk for lengdeveekst (cm - dag’) fra udscetning til 3.vinter efter.
udscetning. 1) forsogene 8818 & 8819; 2) forsogene 8904, 8905, 8915, 9001, 9002, 9202 &
9203; 3) heeldning af regressionen ikke significant = 0 (p > 0,05).

I Tabel 3-3 er lengdevaeksten sammenlignet statistisk.

Udsatning, genfangstlok. . Odense & Stavids » Sydfyn, Fre, Breende & Orbak
: : : saltvand saltvand 2
Vakst- 1 2 1 2 3
sEson ‘
: 1 p<0,05 - - . )
Odense & Stavids, ferskvand V
2 - ns - - -
1 ns ns - oo
Odense & Stavids, saltvand ‘
’ 2 . . . ns © -
Sydfyn, Z£re, Breended & 1 p<0,002 ns
Orbek saltvand 2 5 p<0,01

Tabel 3-3. Statistisk sammenligning af leengdeveeksten hos de grupperede udscetningsforsog.
ns. ikke significant (p > 0,05), - ikke testet, 1) forsagene 8818 & 8819, 2) forsogene 8904,
8905, 8915, 9001, 9002, 9202, 9203.

For grrederne af Merrumsafstamning var vaeksten, opgjort pa denne made, hurtigere hos |
fiskene genfanget i saltvand end i ferskvand. .
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Sammenligning af leengdevzaksten i de enkelte ér, for fisk af dambrugsafstamning, viser ikke
forskel mellem de enkelte forsgg (t-test, p > 0,05). Disse er derfor i opgerelsen puljet i en

. felles regression. Den specifikke vaekstrate antyder dog at vacksten i 1989 kan have varet
hurtigere end i 1990, men datagrundlaget fra 1989 er meget spinkelt.

Fiskene, der stammer fra Harkeer Dambrug, voksede betydeligt hurtigere i forste vaakstsaeson
end i anden. Ogs4 i tredie vakstszson udviser fiskene betydelig vaekst, ligesom de voksede i
leengde, igennem bade forste og anden vinter efter udsztning.

En sammenligning af vaksten hos errederne af Morrrumsafstamning med errederne af
dambrugsafstamning kan kun foretages med det forbehold, at udsztningerne ikke er foretaget
"1 samme 4&r, og at fiskene heller ikke alle har opholdt sig i de samme farvande under opvak-
sten. Under de givne forhold er der tilsyneladende ikke forskel pa vaeksthastigheden hos
erreder af de to afstamninger.

Orrederne udsat i Stavids A og Odense A udviser ikke vakst igennem den ferste vinter.
Langdetilvaksten for errederne af dambrugsafstamning gennem de to forste vaekstsasoner er
illustreret i Figur 3-2. Der er tydeligvis store individuelle variationer i veeksthastigheden, iser
i anden veekstsaeson.

Cm. tilvekst
60

50 |-

30
20 |-
10 |-

0 i . : ] . ] . ! A A ]
(* 100 200 * 300 *400 500 ec* 700

15. Marts 15. Nov 15. Marts 15. Nov

Figur 3-2. Leengdeveekst hos orred der stammer fra Harker dambrug over tid efter den 15.
marts i udscetningsdret til og med anden veekstseeson. Den beregnede leengdeveekst (regressio-
nerne fra tabel 3-2) er tegnet ind.

I Tabel 3-4 findes den beregnede dato hvor ﬁskene ﬁa de enkelte udsaetmnger gennemsmthgt

nér leengden 40 cm.
Beregningen er kun gennemfort for genfangster foretaget i saltvand.
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Udsetning : | ~ Dato

Odense A og Stavids A 1988 . 21-10-88
Sydfyn & Zre forér 1989 23-10-89
Sydfyn efterar 1989 . 13-09-90
© Sydfyn & Zre 1990 16-11-90
Branded & @rbak 1992 01-12-92

Tabel 3-4. Beregnet dato hvor de udsatte fisk gennelhsniﬂigt ndr leengden 40 cm.

Alle grupper der er udsat i forarsménederne, nar gennemsmthgt fangbar strarrelse 1 udsaet-
‘ningséret, mens de efterarsudsatte ﬁarst bhver 40 cm i det f;algende efterar.

Opnéede leengder og vagte efter de forste tre vaekstssesoner ﬁndes i'Tabel 3-5.

Udszt- 1. vinter : 2. vinter ' 3. vinter
ning e : .

Langde Vagt n Lengde Vagt- n Lzngde Vagt n
1988 40,6421  905+110 37 66. 3390 1 41 "800 1
Fordr 1980 45819 1130144 7 78 6500 1 - -
Efterdr 1989 - 0 564%35 2160426 8 - . -0
1990 451+08 1174101 55  6L9%51 3835:1366 9 76 5900 3

1992 453 1183 3 - - 0 . . 0o

Tabel 3-35. Gennemsnitlige opndede laengder og vaegte + 95 % Confidensinterval for de
enkelte udsaztmnger

- Diskussion.

Veaksthastigheden varierer betydehgt imellem forskellige bestande af haverred. I Tabel 3-6 er
de observerede leengder fra nogle af udsztningerne (Tabel 3-5) sammenstillet med tilsvarende
resultater fra andre danske undersggelser. Sammenligningen skal tages med det forbehold at
fiskene i de forskellige grupper ikke har helt den samme tid til radighed til vaekst i den forste
vaekstsaeson, idet fiskene der udsettes i saltvand i nogle af forsegene forst bliver sat ud i maj
méned, hvor det normale smoltudvandringstidspunkt er april.
Forspgene med udstning af erred der stammer fra Merrumsden i Sverige havde bl.a. til
formal at vurdere egenskaberne hos disse fisk i ‘sea-ranching’ sammenhzng. I dén forbindelse
er veksthastigheden, som nevnt i indledningen, et vigtigt element.
Forventningen om hurtig tilvaekst hos disse erreder bekraftes af sammenhgmngen med

- grrederne fra Harkaer dambrug
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Vandlgb / farvand Lengdev. . Antal vekstsaesoner

udsztning (cm) 1 2 -3
Odense og Stavids & 22,2 40,6 (66,0) (41,0)
Sydfyn 1990 21,8 45,1 61,9 76,0
Isefjord ! 18,7 43,0 64,1 -
Hvalpsund 2 18,7 39,8 56,9 (85)
Simested & ¥ 223 9 423 62,3 82,3
Gudens (damerred) ¥ 19,2 41,1 67,1 79,0
Gudena (merrumserred) 4,10) 21,2 9 434 - - 46,5 -
Gudena 1976-84 ) 16,2 9 33,3 43,9 52,4
Gudend 1920-34 9 17-19 9 © 36,0 53,0 67,0
Kolding 3 7 : 17,79 340 450 55,0
Ribe/Tved 8 ® 1729 34,0 49,0 61,0

Tabel 3-6. Leengde ved udscetning og gennemsnitlige observerede leengder efter 1-3 veekstsce-
soner i saltvand hos orred sat-ud ved og pa Fyn. Leengder i parantes: kun én fisk 1) Gliising &
Rasmussen 1996, 2) Pedersen et al. 1995, 3) Frier (1995) (opndet leengde afheenger af
gydetype), 4) Pedersen & Rasmussen (in prep), 5) Nielsen (1985), 6) Poulsen (1935), 7)
Kristiansen (1992), 8) Jensen (1988) 9) gennemsnitlig smoltstﬂrrelse i vandlabet 10) to ar
gamle ved udscetmng

‘Vaksten hos de sidstnaevnte er hurtigere end hos grreder af vild afstamning fra bLa. Gudena-
en, Kolding A og Ribe A (Tabel 3-6). |

Ogsé 1 Gudenden er der tidligere sat markede erred af Merrumsafstamning ud. Veeksten hos
disse var lidt lavere (ca 2,4 cm méned, Pedersen & Rasmussen, iz prep.) end her observeret
(ca 3 cm méned™’). Her er det dog vigtigt at bemerke at der ved forsegene i Gudenden blev
dog anvendt to 4r gamle fisk. Hos de ®ldre fisk vil en sterre del kensmodnes og kan derfor
ikke forventes at have helt sa hurtig vekst. Endvidere blev udsaztningerne foretaget i forskelli-
ge ér, og resultaterne er derfor ikke helt sammenlignelige.

Med samme forbehold kan vaksten hos errederne der stammer fra Harkeer dambrug sammen--
lignes med vaeksten hos fisk fra samme dambrug, udsat i andre farvande.
1 Limijorden var veeksten ca 2,4 cm méned™! ( Pedersen et al. 1995) og i Isefjorden ca 3,7 cm
méned’ (Gliising & Rasmussen 1996).

Farvandet omkring og syd for Fyn er altsd velegnet som opvzekstvand for grred, muligvis dog
ikke helt s& godt som Iseﬁorden

Nar der i mae:kningsforsgg observeres en hurtig vaekst skyldes det sandsynligvis bade at
fiskene faktisk vokser hurtigere end vildfisk, men ogsa at resultaterne i vidt omfang stammer
fra fisk der netop er fanget under opvaeksten Sterrelsen hos fiskene af vild afstamning i Tabel
3-6, er generelt fundet hos fisk der er pa gydevandring, og som altsé har brugt ressoucer pa
opbygning af gonader og pa gydevandring, hvilket vil betyde reduceret somatisk vzekst.

Sammenfatning.

Vaksthastigheden i saltvand var ca 3 cm pr méned i den forste veekstsason efter udsetning.
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Veksthastigheden var den samme for grreder af dambrugsafstammng som for grreder der
stammer fra Merruséen.

Med en udsztningsserrelse pé ca 20 cm og udsetning i forirsméanederne niede fiskene
gennemsnitligt mindstemalet p& 40 cm det forst falgende efterar, altsa efter én vaekstsason.
Ved efterérsudsaetning naede fiskene forst mindstemélet efter ca ét ar.

Orreder udsat ved Sydfyn udviste betydehg vakst i bade 2. og 3. vazkstseson, hgesom de
ogsa voksede i vinterperioderne.







Kapitel 4 | | o ' ‘Genfangstlokaliteter.

Indledning.
Ved uds®tninger, der har som primeert formal at fremme ﬁskenet er det af abenbar interesse

at f4 oplysninger om, hvor fiskene bliver fanget altsa, hvilke omréder der fér udbyttet fra
udsatmngerne :

Af hensyn til de udsatte grreders eventuelle pavirkning af den evrige fauna i opvakstomrader- .
ne, er det af interesse at vide hvor fiskene fouragerer og vokser op (Ebert 1996, Sendergaard
et al. 1995).

Efter udsatning direkte i saltvand kan en del af de udsatte grreder efter kort tid i saltvand soge
ind i vandleb nar udsetningsstedet. Arsagen hertil kan vere, at errederne ikke er fuldt
smoltificerede og derfor fysiologisk ikke helt ‘parat’ til et livi saltvand. Af samme grund kan
en del af de grreder der sattes ud i vandleb, forblive dér efter uds&tmngen og ikke - som det
var intentionen - vandre ud af vandlebet.

Da grreden i vandleb er territoriehzevdende, vil sdédanne fisk have direkte og negativ indfly-
delse pa vandlgbenes naturlige bestande af grred, idet de vil konkurrere med disse om
standpladser. '

Senere, nér fiskene bliver kensmodne, vil de foretage gydevandring titbage til hjemvandlgbet.
I udvandringsperioden bliver grredsmolten ‘praeget’ pa vandlgbet og dets geografiske position
indleres / huskes. Normalt vil en meget stor del af grrederne fra et givet vandleb vende -
tilbage til deres hjemvandigb (Stabell 1984, Shearer 1992). En vis del af prrederne fra et givet
vandlgb kan dog sege ind i andre vandleb, enten nzr hjemvandlebet eller langt fra dette.
Sadanne fejlvandrende fisk kaldes strejfere, og den andel af ﬁskene der vandrer forkert, i
forhold til den der vandrer rigtigt, kaldes strejfraten.

Nar fiskene er sat ud i saltvand har de ikke noget egentligt hjemvandlgb. Ved kensmodning
vil de vende tilbage til udsetningsomradet for, nér gydetidspunktet neermer sig, at foretage
gydevandring op i et tilfzeldigt vandleb i nerheden af udseztningsstedet, hvis et sadant findes.

Afhensyn til den mulige genetiske pavirkning af vandlgbenes vilde bestande af orred, er det
serdeles relevant at vide, hvor de saltvandsudsatte grreder vandrer hen for at gyde.

Desvarre indeholder indrapporteringerne meget sjzldent oplysninger om fiskenes modenhed
ved genfangst, og der er derfor sjaldent muligt at afgere hvorvidt en indrapporteret market
fisk faktisk er p4 gydevandring eller om den blot overvintrer i et givet vandleb.

Meerkningsforsgg, som de hér beskrevne, bygger pa fangst og returnering af marker. Sadanne
forseg har dén begrensning, at der kun opnés kendskab til hvor fisken fanges.

Forsggene giver et indtryk af hvor fiskene faerdes, men da der kun kommer genfangst-
oplysninger ind, hvis fiskene ogsa bliver fanget, er resultaterne samtidig athangige af at der
ogsa foregar et fiskeri.

Merkningsforseg der bygger p4 mere eller mindre tllfaeldlg genfangst og returnering af
maerker kan altsé ikke give preecise oplysninger om hvor fiskene ferdes, de kan udelukkende
- give et indtryk heraf.
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Derimod kan de natlirligvis give pracise informationer om hvor fiskene fanges - altsi en
kombination af hvor leenge fiskene opholder sig i et givet omrade og hvor intensivt et fiskeri
(der kan fange erreder) der foregér i dette omréde.

Metoder.

Ved indrapporteringen af genfangster er de medfelgende oplysninger om genfangstlokahteten
registreret. Hvis genfangsten er sket i saltvand, er det registreret hvilket farvandsomrade den
er genfanget i. De danske farvande er overordnet inddelt som vist pa Figur 4-1.

Figur 4-1. Afgrensning af farvandsomrader i Danmark.

Afhzngig af praecisionen af oplysningerne, er endvidere registreret kortblad og koordinater i
Topografisk Atlas over Danmark 1 : 100000. P& denne méade er genfangstposnzlonen kendt,
indenfor en rektangel med sidelengder pé ca 3,7 og 4,7 km.

Ved fangst udenfor Dansk farvand er genfangstpositionen fastlagt i ICES kvadrat-nettet.
Hyvis fisken er genfanget i fersk_vand er genfangstvandlebet registreret. :

Fordelingen af genfangsterne er opgjort overordnet i farvande og vandlgb.

Afstanden fra udseetnings- til genfangststedet er malt som den korteste vej gennem vand, for
de genfangster hvor oplysningernes precision tillader dette. Ved genfangst i ferskvand, i
andre vandleb end hvor fiskene er sat ud, er der malt til udmundingen af genfangstvandlgbet.

Af de i alt 438 genfangede orreder foreligger der oplysninger om genfangstlokaliteten hos
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429, svarende til ca 98 %.

Resultater. | : : .
I Tabel 4-1 findes en oversigt over genfangstlokaliteterne for de enkelte forsgg. Genfangster-
nes tidsmeaessige fordeling pa lokaliteter for de enkelte udsatninger findes i Bilag 1.

Udsatning: i Stavids A Odense A Branded orbak
(Kode) (8818) (8819) (9202) (9203)
Ferskvand:
Branded (1012)..... 0 ¢ 0.00%) 0 (¢ 0.00%) 1 ¢ 11.11%) 0 ¢ 0.00%)
Odense A (0912).... 2 ( 2.56%) " 27 ¢ 36.00%) 0 ¢ 0.00%) 0 ( 0.00%)
Stavids A (0911)... 31 ( 39.74%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
Vl. i Sverige...... 0 ( 0.00%) 2 ( 2.67%) 0 ( 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
Ferskvand 1 alt.... 33 ( 42.31%) 29 ( 38.67%) 1 ¢ 11.11%) 0 ¢ 0.00%)
Saltvand:
[ £ 3 ( 3.85%) 3 ( 4.00%) 0 ¢ .0.00%) 1¢ 11.11%)
ISE.ciicvennneanan 0 ( 0.00%) 2 ¢ 2.67T%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
KAM: o oitsnanennuens 0 ( 0.00%) 1¢ 1.33%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
KAS. icnnvuvanaann 1 ¢ 1.28%) 4 ( 5.33%) 0'¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
KAV, .orcnuonnnnnss 12 ¢ 15.38%) 10 ¢ 13.33%) 1 ¢ 11.11%) 0 ¢ 0.00%
KOL.veceaunonnnnas 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%) 1 ¢ 11.11%) 0 ¢ 0.00%)
LILassecennauanns 2 ( 2.56%) 2 ( 2.67%) 3 ( 33.33%) 0 ¢ 0.00%)
ODE.ueencnecncnanas 4 (¢ 5.13%) 7 ¢ 9.33%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
ROS...cccvmeannnan 1 ¢ 1.28%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
SUE. innaieannnnn 1¢ 1.28%) 2 ( 2.67%) 1¢ 11.11%) 2 ( 22.22%)
SKA.cveieeaancnnas 0 ( 0.00%) 1 ¢ 1.33%) 0 ¢ .0.00%) 0 ¢ 0.00%)
1) 1 o TR A, 8 ( 10.26%) 7 (¢ 9.33%) 0 ¢ 0.00%) 3 ( 33.33%)
(1121 P 3 ( 3.85%) 2 ( 2.67%) 0 ¢ 0.00%) 1 ¢ 11.11%)
OSV.ernreecananinnn 9 ( 11.54%) 4 ( 5.33%) 2 ( 22.22%) 2 ( 22.22%)
Saltvand i alt..... 44 ( 56.41%) 45 (- 60.00%) 8 ( 88.89%) 9 (100.00%)
Lokalitet ukendt.... 1 ¢ 1.28%) 1 ¢ 1.33%) 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ . 0.00%)
| Q-1 § 78 (100.00%) 75 (100.00%) 9 (100.00%) . 9 (100.00%)
Udsatning: Sydfyn-og Erg Sydfyn . Sydfyn Erg
forar 1989 efterar 1989 1990 1990
(Kode) (8904 & 8905) (8915) (9001) - (9002
Ferskvand: .
Hundstrup A (0937). 0 ( 0.00%). 2 ( 3.08%) 1TC 1.14%) -0 ¢ 0.00%)
Ferskvand i alt.... ~ 0 ( 0.00%) 2 ( 3.08%) 1 ¢ 1.14%) 0 ¢ 0.00%)..
Saltvand: S :
L £ T 11 ¢ 52.38%) 37 ( 56.92%) " 46 ( 52.27%) 69 ( 74.19%)
] 0 ¢. 0.00%) 0 ( 0.00%) 1.¢ 1164 0 ¢ 0.00%)
KAM. s ceininannnnas 1 ¢ 1.14%) 0 ( 0.00%) ~ 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
KAS..evecrnennnnns 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%) 1 C 1.14%) 1 ¢ 1.08%)
KAV..eeoceonnnnnsn 0 ¢ 0.00%). 1.¢ 1.54%) 2.( 2.27%) 1T ¢ 1.08%)
I 4 ( 19.05%) ‘8 ( 12.31%) 8 ( 9.09%) 6 ( 6.45%)
ODE.secccrncnoenan 0 ¢ 0.00%) 1 ¢ 1.54%) 0 (- 0.00%) 0 ¢ 0.00%)
SIE..cncnnnnnnanan 0 ¢ 0.00%) 0 ( 0.00%) 1 ¢ 1.14%) 2 ¢ 2.15%)
STO.eeercanserenins 2 ¢ 9.52%) 6 ¢ 9.23%) 4 ¢ 4.55%) 0 ¢ 0.00%)
BRE. .ccivernnnnann 0 ¢ 0.00%) 0 ¢ 0.00%) 3 ¢ 3.41%) 0 ¢ 0.00%)
OSV.eeienunncennns 3 ( 146.29%) 6 ( 9.23%) 17 ¢ 19.32%) 11.¢ 11.83%)
Saltvand i alt..... 20 ¢ 95.24%) .59 ( 90.77%) 85 ( 96.59%) .93 (100.00%)
Lokatitet ukendt... 1 ¢ 4.76%) 4 ( 6.15%) 3¢ 3.41%) 3¢ 3.23%)
Ialt.ooooecona.... 21 (100.00%) 65 (100.00%) 88 (100.00%) 93 (100.00%)

Tabel 4-1. Oversigt over antal genfangster fordelt pa vandleb og farvandsomréader for
orreder udsat pd og ved Fyn i perioden 1988 - 92. Resultaterne fra forsagene ved Sydfyn i
Jordret 1989 er sldet sammen. For genfangster i ferskvand i Danmark er vandlobets nummer i
DFU’s vandlobsregister anfort i parentes.
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Genfangstlokaliteterne for udseetningerne 1 Odense A og Stavids A, samt ved Sydfyn i 1990 er
illustreret i Figur 4-2.

Figur 4-2. Genfangstlokaliteter for orreder udsat i A) Stavids A og Odense A samt B) ved
Sydfyn. ' | ’

For udsztningerne foretaget i vandleb, er det kun fra de to udsetninger i Stavids A og Odense
A, der findes genfangster af betydning i ferskvand. Ferskvandsgenfangsterne fra disse forsag
er altovervejende sket i udsztningsvandlebene. To erreder udsat i Stavids A er genfanget i
Odense A og to erreder udsat i Odense A er genfanget i svenske vandlgb. _
Genfangster i saltvand fra udsetningerne i disse to vandleb overvejende sket i farvandet nord
og est for Fyn, samt i den vestlige del af @stersgen. I Odense Fjord er genfanget i alt 11 fisk,
eller godt 12 % af alle saltvandsgenfangster. -

I selve uds@tningsvandlebene genfanges en del erreder i lobet af de forste maneder efter
udsetningen. o ‘ | R

Fisk udsat ved Sydfyn blev i stort omfang genfanget indenfor udsetningsfarvandet (52 - 74 %
af de genfangede fisk), og igvrigt fortrinsvis i de tilgrensende farvande. Dette uanset om
fiskene blev sat ud om foréret eller om efteréret.

Fra udsatningerne ved Sydfyn blev der kun genfanget fa fisk nord for Fyn og Sjelland (ca 3
% af alle genfangster). e e
Kun ganske fa af de saltvandsudsatte grreder er efterfolgende genfanget i ferskvand, allei
Hundstrup A ner udsetningsstedet. Genfangsterne hér skete tidligst flere maneder efter
.udsetningen. ‘



De fa genfangster fra udsaetmngerne 1 foréret 1989 var spredt over et storre omrade end
genfangsteme fra udsetningerne i 1990.

Udszetning i Stavids A og Odense A 1988

Udsaetning ved Sydfyn 1990

Udszetning ved Ara 1990

Figur 4-3. 3. Genfangstlokaliteter i farvandet omkring Fyn og Sjeelland for udscetnzngerne i
Stavids 4 og Odense 4, ved Sydfyn og ved &ro i 1990. Pilene viser hvor fiskene blev sat ud. -
* enkeltgenfangster.
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Fiskene der blev sat ud i efteraret 1989 genfanges overvejende i udsetningsomridet samt i de
tilgreensende farvande. Vandring vaek fra udsztningsomradet synes at have veret langsom-
mere end i for forrsudsatningerne i 1990. Hele det forste ar efter udsztningen genfanges de
efterdrsudsatte fisk siledes fortrinsvis naer udsatningsomradet. Efter godt ét &r sker der dog
flere genfangster udenfor, end indenfor, udsatningsfarvandet.

Udstningerne fra fordret 1990 genfanges i det ferste halvar kun i udsetningsfarvandet, samt
i de umiddelbart tilgrensende farvande. Forst senere forekommer der flere genfangster
lengere vak fra udsaetningsfarvandet.

- Den mere detaljerede fordeling af genfangsterne i omradet omkring Fyn (og Sjlland) er for
nogle af udsatningerne illustreret i Figur 4-3.

Det er tydeligt at fiskene udsat ved ZLre blev fanget mere samlet ner udsatningsstedet, end
fiskene der blev sat ud ved Sydfyn. Dette afspejles ogsa i den gennemsnitlige afstand mellem
udsztnings- og genfangstlokalitet - Tabel 4-2.

Gennemsnitligt er fiskene udsat ved Sydfyn fanget i en afstand fra udsaetmngsstedet der mere
end 2,5 gange sa stor som fiskene udsat ved Erg. : :

For nogle af udsaetningerne er den afstandsmeessige fordeling illustreret i Figur 4-4.

Udswtning - = Afstandikm -

Lokaiitet og ér 0-10 11-30 31-50 51-100 101250 >250 Gennemsnit
Odense & Stavids A’er 1988 42,6 11,5 2,0 16,9 243 2,7 68,3 /115,49
Sydfyn forar 1989 11,1 33,3 333 16,7 0,0 5,6 43,6
Sydfyn efterir 1989 351 28,1 12,3 15,8 | 8,8 0,0 38,5
Sydfyn 1990 17,1 34,1 12,2 134 17,1 6,1 67,0
Zrae 1990 51,7 281 5,6 79 6,7 0,0 26,8
Braendea 1992 22,2 L1 11,1 222 222 11,1 102,8
Orbzk 1992 0,0 222 11,1 33,3 333 0,0 | 95,1

Tabel 4-2. Relativ fordeling af genfangsterne afstandsmaessigt ﬁd udscetningspositionen
(procenttal), samt gennemsnitligt antal km fra udscetningslokalitet til genfangstlokalitet for
orred udsat ved og pa Fyn 1988 - 92. 1) Afstand ndr genfangster i ferskvand ikke medregnes.

- Huvis der ses bort fra de fisk der blev genfanget i uds&tmngsvandlﬂbet er det tydeligt at

genfangsterne fra udsetningerne i Odense A og Stavids A skete langt fra udsztningsvandle-

- bet. I alt blev knap 1/4 af genfangsterne gjort mere end 100 km fra udsatningsvandlebet.

Ogsa fra udsztningeme i Breended og @rbak genfanges en del af fiskene meget langt fra
udsztningsvandlgbet, men talmaterialet er meget spinkelt.
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Figur 4-4. Kumuleret fangst i procent i forhold til aﬁtand fra udscetmngsstedet af tre udvalgte
udsaztnznger pa og ved Fyn.

Diskussion.

Opgerelserne viser at genfangsterne af erred udsat i saltvand overvejende skete enten i det
farvandsomrade hvor de blev sat ud, eller i de narmest tilgreensende farvande.

Ud fra et ‘sea-ranching’ synspunkt er deétte interessant, idet disse udsatninger altsa overvejen-
de kommer det lokale fiskeri til gode. Mest markant er det for udsatningerne i 1990 ved ZErg,
hvor fiskene altovervejende bliver genfanget endog meget nar udsatningsstedet. ‘
Arsagen til at fiskene fra netop denne udseetninger i sa stort omfang opholder sig neer
udsztningsstedet er ikke kendt, og da der kun er genfangster af betydning fra udseetningerne i
1990 er det ikke muligt at afgere om dette generelt vil veere tilfzeldet for udsatninger pa denne
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lokalitet.

Genfangster af erreder af Merrumsafstamning, udsat i Stavids A og Odense A, skete betyde-
ligt mere spredt.

En forholdsvis stor del genfanges langt fra udsaetnmgsposmonen bl.a.iden vesthge del af
@stersgen, men ogsé relativt langt mod nord. Det lokale fiskeri i Odense A, Stavids A og
Odense Fjord ophjalpes altsd kun i ringe grad.

Fra disse udsatninger er en forholdsvis lille del indrapporteret genfanget i Odense Fjord.
Ingen blev fanget under udvandring fra vandlebet, hvilket stemmer overens med antagelsen
hos Koed et al. (1997) om ringe smoltdedelighed i Odense Fjord som folge af fiskeri.
Arsagen til de generelt lave genfangsttal fra Odense Fjord, kan veere at fisken passerer relativt
hurtigt gennem fjorden, at fiskeriet i smoltudtreksperioden ikke er effektivt overfor smolt og
endelig at indrapporteringen af maerkede fisk der fanges i fjorden ikke er seerlig god - eller
arsagen kan vere en kombination af disse faktorer.

Ringe indrapportering af maerkede fisk i fjorden er observeret af Rasmussen & Koed (1997).

Dadeligheden som felge af fiskeri estimerer Koed e al. (1997) til ca 25 % éarligt i Odense
Fjord. Yderligere anslar Rasmussen & Koed (1997) at 10 - 20 % af alle haverred der vandrer
tilbage til de to vandleb i bunden af fjorden, fanges under passagen gennem fjorden - alene i

" den del af fjorden der ligger syd for Gerso Hage.

For de 11 fisk der er indrapporteret fra Odense Fjord er der angivet nermere genfangstlokali-
tet for de 6. Heraf er 3 er fanget syd for Gerso Hage (2 er fanget ved udmundingen af Odense
A og 1 ved Lindeverftet); resten nord herfor (1 i bugten nord for Bregner og 2 ved Enebzrod-
de). Tilsyneladende er der altsa ikke tale om overve;j ende fangst i den sydlige del af Odense
Fjord.

Afde 11 fangster i Odense Fjord er fangstredskabet kendt for de 9. Heraf blev 7 fanget ved
lystfiskeri og 2 i nedgarn. Rasmussen & Koed (1997) observerede iser ringe genmelding af
meikede fisk fra fritidsfiskere, mens der var hgjere grad af genmeldlng fra lystfiskere i

. omradet.

Resultaterne hér giver altsd muligvis ikke det sande billede af fangstmenstret for errederne i
dette omrade, men fiskeriet i omradet kan ogsé have andret sig i den mellemliggende periode,
og datamaterialet er meget beskedent.

Genfangstlokaliteterne for fiskene sat ud ved kysten ud for Sydfyn, kan sammenlignes med de
tilsvarende resultater fra Christensen (1967), der fandt at fiskene altovervejende blev genfan-
get lokalt. Séaledes var 95 % af alle indrapporterede genfangster sket indenfor en radius pé 20 -
- 30 km fra udsztningsstedet, hvor de tilsvarende tal for denne undersggelse er mellem 63 og
78 %; altsa betydeligt lavere.
Denne sammenligning har dog den svaghed, at fiskene i Christensens opgerelse var market
med interne mearker, der kunne vare svare at erkende. Dette har sandsynligvis har haft
betydning for graden af genmelding udenfor lokalomradet, hvor kendskabet til forseget var
mindre, og chancen for at en market fisk blev erkendt som varende merket, folgelig ogsa var
mindre.
Det er altsa 1kke sﬂckert at fiskene i de hér behandlede udsaetmngsforsgg faktisk blev fanget
lengere fra udsatningslokaliteten end i forsegene i 1960'erne.

Der er dog ét forhold der sandsynhggrare dette, nemlig fiskenes alder ved. udsaetmng Ved
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udsetningerne behandlet af Christensen (1967) blev der anvendt 2 &r gamle fisk, mens fiskene
hér alle er 1 eller 174 &r ved udsetning. De 2 ar gamle fisk vil, alt andet lige, kensmodnes
tidligere efter udseetningen, og derfor ogsa tidligere soge tilbage til udswtmngsstedet Pé
gydevandring. .

Med henblik pd at analysere den specifikke problemstilling omkring passageforholdene ved -
Fynsveerket anvendes i det falgende, udover kendskab til genfangststed, ogsa kendskab til
fiskenes leengde-veekst i hhv. salt- og ferskvand (Tabel 3-1), da det ellers ikke er muligt at
vurdere hvorvidt fiskene genfanget i ferskvand pa et tidspunkt har veret i saltvand.

Fiskene der har opholdt sig i ferskvand i ferste vaekstsason, kan hajst kan have vokset ca 9,5
cm (gvre graense af regressionen for lengdevakst ved significansniveau 95 % - Kapitel 3).
Gennem forste vinter og anden vakstsason udviser fiskene genfanget i ferskvand ikke
signifikant veekst. ‘

Det er derfor antaget, at alle fisk der er genfanget i ferskvand og som efter forste vakstsason
er vokset mere end 9,5 cm, eller som er fanget i et andet vandleb end udsatmngsvandlﬁbet i
kortere eller laengere tid mé have opholdt sig i saltvand.

I ferskvand er der fra udsetningerne i Stavids A genfanget i alt 16 fisk der opfylder ovensta-
ende kriterier. Heraf er de 2 vandret forkert i Odense Fjord, svarende til en strejfrate pa 0,13.
Ogsa 2 af i alt 13 ferskvandsgenfangede haverreder fra udsetningen i Odense A vandrede
forkert, svarende til en strejrate pa 0,15. Disse vandrede dog ind i helt andre vandlgb, idet de
blev genfanget i vandlgb i Sverige.

Problemet med fejlvandring mellem de to vandlegb synes samlet at vare beskedent; dog er
talmaterialet for spinkelt til, at der alene ud fra disse resultater kan drages egentlige konklusio-
ner. _ : :
Problemstillingen omkring Fynsvarket er som tidligere nevnt undersogt af Koed et al.
(1997), der finder strejfrater for haverred p4 gydevandring (opfisket i vandlgbet, maerket og
genudsat i fjorden) p4 0,19 fra Odense A til Stavids A, og 0,25 fra Stavids A til Odense A.

For grredsmolt fra vandlebene finder Koed et al. (1997) en strejfrate pa 0,41 ﬁa Odense A til
Stavids A og 0,04 fra Stavids A til Odense A. Forfatterne konkluderer, at resultaterne ikke
fuldt ud belyser forholdene omkring de to vandlebs udmunding, idet der af Koed et al. (1997)
~ er anvendt fisk af dambrugsafstamning, der ikke var fuldt smoltificeret og saledes ikke var
villige til at forlade vandlgbene.

Strejfraten for naturligt udvandrede erredsmolt synes altsa at veere 1idt mindre end for grred
der fra vandlgbene overfares til fjorden, hvilket ikke er overraskende, da disse fisk jo har
kunnet, dels forlade vandlebet efter eget enske (ved fuld smoltificering, hvor evnen til at
indlere vandlgbets placermg er optlmal), dels at ‘indlere’ bade duft og placering af vandle-
bet.

Sémmenfatning.'

Genfangster fra udsaetningerne af erred af Merrumsafstamning i Stavids A og Odense A -
fordelte sig med ca 40 % af genfangsterne i ferskvand (fortrinsvis udsetningsvandlebet),
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resten i saltvand. I saltvand blev fiskene fra disse udsatninger genfanget spredt over et stort
omrade, i stor afstand fra udsatningvandlebet.

Genfangst af erreder udsat i farvandet syd for Fyn, skete fortrmsv1s i udseetningsfarvandet,
eller i de neermest tilgransende farvande. Disse fisk blev nesten udelukkende genfanget i
saltvand. Ferskvandsgenfangster er kun observeret i det nermeste sterre vandleb neer
udsetningsstedet. ' _
Uds®tning ved Aro i 1990 gav betydeligt mere lokal genfangst end udsaetning ved Sydfyn.
Resultaterne tyder ikke p4 specielle problemer omkring passageforholdene ved Fynsverket.
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- Kapitel 5 ~ Genfangstredskaber

Indledning.

Nér hovedformalet med: udsztningerne er at ophjalpe fiskeriet, er det naturhgv1s mteressant at
- vide hvem der fanger fiskene - og dermed nyder gavn af udstningerne. ‘
Ved analyse af de indrapporterede fangstredskaber er det i et vist omfang muligt at afg(are
dette. Da de fleste erhvervslignende redskabtyper anvendes af sével erhvervsfiskeriet som af
fritidsfiskere, er det i de fleste tilfelde ikke muligt at skelne mellem egentligt erhvervsfiskeri
og fangst foretaget af bierhvervs- eller fntldsﬁskere

Metoder.

Fordehngen af genfangsteme pa redskab er gjort dels oversigtligt, hvor fangsten er fordelt pa
hovedtyper af redskaber, dels mere detaljeret hvor fangsten er udspecificeret pa enkeltredska-
ber. Den detaljerede opgerelse er gjort samlet og tidsmeessigt fordelt.

Redskaberne er i opgerelsen inddelt i felgende hovedtyper:
- Ukendt erhvervsredskab: det preecise fangstredskab kendes ikke, men det kan fra de
- gvrige oplysninger fra registreringen afgﬂres at fisken er
: fanget i et ethvervsredskab.
- Nedgarn: alle typer af nedgarn (f.eks. lakse-, grred-, ﬂynder- makrel-

og sildegarn).
- Ruser og bundgarn: alle typer af ruser (f.eks. ovenvands— ale- og sﬂderuser) samt
bundgarn (4le- og sildebundgarn).
~ - Sleberedskaber: trawl og vod
- Krogredskaber: o langliner og erhvervsmassig dergning.
- Lystfiskeri - :
- Diverse: - fundne meerker, fisken fundet dod, merket fundet som

maveindhold i andre fisk, elektrofiskeri mv.
- Ukendt redskab ' -

For de samlede genfangster fra alle udsetningerne er opgerelsen foretaget bade oversigtligt,
udspecificeret pa enkeltredskab og tidsmessigt fordelt.

For de enkelte udsatningsforseg er opgerelsen kun foretaget over51gt11gt og udspec:lﬁceret pa
enkeltredskab. )
Ud fra kendskabet il fiskenes vakst er fordelingen pa hovedtyper af redskaber opg] ort for
genfangster under, hhv. over mindstemalet.

For de samlede genfangster er fordelingen pa hovedtyper af redskaber opg] orti de enkelte
farvande.
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Resultater.

I Tabel 5-1 er genfangstredskaberne opgjort for de samlede genfangster.
Genfangstredskabet er kendt for knap 80 % af de indrapporterede genfangster. Af disse er
godt halvdelen fanget ved lystfiskeri.

I erhvervslignende redskaber blev godt halvdelen af fangsterne gjort i forskellige typer
nedgarn, mens resten stort set alle blev fanget i ruser eller bundgarn.

Nogle fa ‘genfangster’ er gjort ved fund af merker eller dede fisk, hhv. fangst ved elektrofi-
skeri mv. o

Oversigt . Udspecificeret pd enkeltredskaber

Ukendt erhvervsredskab.. 17 ( 3,88%) Ukendt fangstmade....: 97 ( 22,15%)
NedgarD..ee.vuenennnsnnn 75 ( 17,12%) Ukendt Erhvervsredsk.: 17 ( 3,88%)
Ruser & Bundgarn........ 48 (¢ 10,96%) Nedgarn - diverse....: 49 ( 11,19%)
Slaberedskaber.......... 5 ¢ 1,14%) Laksedrivgarn........: 1 ¢ 0,23%)
- Krogredskaber......eeees 1¢ 0,23%) Orredgarn..ecesveea..2 11 ¢ 2,51%)
-------------------------------------- i Flyndergarn..........: 10 ¢ 2,28%)
Erhvervsredskaber i alt. 146 ( 33,33%) ~ = "~ Sildegarn.......... e 1°C 0,23%)
Lystfiskeri i alt....... 186 ( 42,47%) : . Torskegarn..... R 3 ( 0,68%)
Diverse(ELfisk/Dgd osv). 9 (- 2,05%4) Narrevarker - diverse: 1¢C 0,23%)
Ukendt fangstmade....... 97 ¢ 22,15%). Ruser - diverse......: 4 (C 0,91%)
Aleruser....cocucuaaas 6 ( 1,37%)
Talte i eiaiaancananes 438 (100,00%) Bundgarn - diverse...: 29 ( 6,62%)
© - Sildebundgarn........: 7 ¢ 1,60%)

Alebundgarn..........:- - 1 ¢ 0,23%) - - -
Vod.eeiareinanccnaneat 2 ( 0,46%)
L 1) 2 ( 0,46%)
Silde- el Flydetrawl.: 1 ¢ 0,23%)
Dgrgning - erhverv...: 1 ¢ 0,23%)
Lystfiskeri - div....: 95 ( 21,69%)
PilKeciseasennnaannnast 2 ( 0,46%)
- Spinner/Blink........ s 71 ¢ 16,21%)
Fluesoreriivuavunnaaar 10 ( 2,28%)
Naturlig agn.....v...: 8 ( 1,83%)
Fisken fundet dgd....: 1 ¢ 0,23%)
Market fundet........ : 1¢ 0,23%)
Fundet i redskab.....: 2 ( 0,46%)
Fundet pa land....... : 2 ( 0,46%)
Fundet pa fabrik.....: 1 ¢ 0,23%)
Elektrofiskeri.......: 2.( 0,46%)
) Q- 1 1 438 (100,00%)

Tabel 5-1. Genfangster fordelt pa redskabstyper og enkeln*edskaber for alle udsetningsforsog
pa og ved Fyn i perioden 1988 - 1992.

Fordeling af de samlede genfangster pa enkeltredskaber over tid findes i Bilag 2.2.

De forste maneder efter udseetningerne (maj - august) sker de fleste genfangster ved lystfi-
skeri. Farst fra september i udsztningsaret begynder fangst i erhvervsredskaber at fa nogen.
betydning. :
En seperat opgerelse over fangsterne i hhv. fersk- og saltvand (resultateme ikke vist) viser at
de lystfiskerfangede erreder i de forste méneder efter uds®tning overvejende blev fanget i
ferskvand. Det er fisk fra udsetningerne i Odense A og Stavids A (jvf. nedenstiende) der ikke
har forladt vandlgbene.

For fisk fanget i saltvand er den andel der blev fanget ved lystfiskeri, séledes noget lavere end
det fremgar af Tabel 5-1, nemlig knap halvdelen (ca 47 %) af alle fisk hvor redskabet er
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kendt; andelen fanget i erhvervsredskaber er tilsvarende hej ere, némlig ca-51 %.

For de enkelte udsetningsforseg er fangstredskaberne opgjort pa hovedtyper i Tabel 5-2. For
de enkelte udsetninger er redskaberne udspecificeret pa enkeltredskaber i Bilag 2:1.

‘Udsatning

. Stavids A 1988 Odense A 1988 Branded 1992 grbazk 1992
Ukendt erhvervsredskab.. 2 ¢ 2,56%) - 1¢ 1,33%) ‘0.¢ 0,004 0 ¢ 0,00%)
Nedgarn...ceceeveceancaas 9 ¢ 11,54%) © 12 ¢ 16,00%) 1TC11,11% - 1¢11,11%)
Ruser & Bundgarn........ 4 C 5,13%) 5 6,67%) 0 ( 0,00%) 1¢11,11%)
Slaberedskaber.......... 0 ¢ 0,00%) 0 ( 0,00%)" 1 ¢ 11,11%) 0.¢ 0,00%)
Krogredskaber........... 0 ¢ 0,00%) 0 (¢ 0,00%) 0 (¢ 0,00%) 0 ( 0,00%)
Erhvervsredskaber 1 alt. 15 ¢ 19,23%) 18 ( 24,00%) 2 ( 22,224) 2 ( 22,22%)
Lystfiskeri i alt....... 46 ( 58,97%) 38 ( 50,67%) . 3 ( 33,33%) 3 (¢ 33,33%)
Diverse(ELfisk/Dgd osv). 4 ( 5,13%) 1¢ 1,33%) 0( 0,00%) 0 ¢ 0,00%)

“Ukendt fangstméde....... 13 ¢ 16,67%) 18 ( 24,00%) 4 ( 44,44%) 4 ( 44,447
Ialteeeeecuracnnnaacans 78 (100,00%) 75 (100,00%) - 9 (100,00%) 9 (100,00%)
) Udsztning
Sydfyn & Erg 1989 Sydfyn efterdr 1989 Sydfyn 1990 Erg 1990
Ukendt erhvervsredskab.. 1C 4,76%) 4 ( 6,15%) 5( 5,68%) 4 ¢ 4,30%)
Nedgarn...ceseeesoennnns 4 ¢ 19,05%) 12 ( 18,46%) 18 ¢ 20,45%) ~18 ¢ 19,35%)
Ruser & Bundgarn......,. 1¢ 4,76%) 14 ¢ 21,54%) 12 ¢ 13,64%) 11 ¢ 11,83%)
Slaberedskaber.......... 0 ¢ 0,00%) 0 ¢ 0,00%) . 4 ( 4,55%) 0 ¢ 0,00%)
Krogredskaber........... 0 ¢ 0,00%) 1 ¢ 1,54%) 0 ¢ 0,00%) 0 ¢ 0,00%)
Erhvervsredskaber i alt. "6 ( 28,.57%) 31 (¢ 47,69%) 39 ( 44,32%) 33 ( 35,48%)
Lystfiskeri i alt....... 11 ¢ .52,38%) 16 ( 24,62%) 27 ( 30,68%) . 42 ( 45,16%)
Diverse(Elfisk/Dgd osv). 2 ( 9,52%) 1¢ 1,54%) 0 ¢ .0,00%) 1¢ 1,08%)
Ukendt fangstmade....... 2 (¢ 9,52%) : 17 ¢ 26,15%) " 22 ¢ 25,00%) 17 ¢ 18,28%)
I alt.eueenecncanencnnas 21 (100,00%) 65 (100,00%) 88 (100,00%) 93 (100,00%)

Tabel 5- 2 Genfangster Jfordelt pa redskabstyper for udsetningsforsog pd og ved Fyni
perioden 1988 - 1992.

Forholdsvis mange fisk fra de to udsatninger i Odense A og Stav1ds A blev fanget ved
lystfiskeri.

For egrrederne, der blev sat ud 1 efteréret 1989, blev en forholdsvis stor andel af de fisk hvor
redskabet er kendt, genfanget i erhvervsredskaber En statistisk sammenligning af fordelingen
viser dog, at andelen hos disse ikke er signifikant sterre end for ﬁskene sat ud i det samme
omréade i fordret 1990 (G-test, p = 0,33).

En sammenligning af de to udsetninger i foraret 1990 (Sydfyn sammenhgnet med Zrg) viser
at der ved lystfiskeri blev fanget s1gn1ﬁkant (p = 0,01) flere fisk fra udsaztningen ved Zre end
fra udsaetningen ved Sydfyn. . .

Resultaterne fra de gvrige enkeltforseg skal ikke kommenteres nermere da datagrundlaget er
meget spinkelt. '

I Figur 5-2 er den procentv1se fordelmg af fangsterne 1llustreret dels for alle genfangster
dels for fisk med en beregnet lengde ved genfangst under hhv. over mindstemalet for
haverred.

De samlede fangster 1nkluderer alle genfangster, ogsa hvor genfangstdatoen ikke er kendt. -
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Samlet
17,5

Nedgarn
Ruser & bundgarn
Ukendt & avrig erhv. 5.4

11,2 .

0 100 0

Figur 5-1. Procentvis fordeling af fangsterne pd hovedtyper af redskaber. Samlet for alle
Jfangster, med beregnet genfangstiengde < 40 cm og med beregnet genfangstlengde > 40 cm.

| En forholdsv1s stor andel af ;arrederne under mmdstemalet er fanget ved lystﬁsken Som
tidligere nzevnt er en betydelig del af disse fanget i ferskvand Orreder sterre end 40 cm fanges
ogsa fortrinsvis ved lystfiskeri; idet andelen dog er lidt lavere end for grreder under 40 cm.

B Nedgem [ Ruse & Bundgam %@\mgeelmpiystetmerv ‘
Lysh‘islen@l\/baletﬁndetw '

F z'lgyr 5-2. Prdéent&i&féf&elfﬁg af genfangstérne p& hovedtyper af redskaber fordelt pa
farvandsomrader (se figur 4-1). N er antal genfangster fra omradet.
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I Figur 5-2 er fangsten fordelt pa hovedtyper af redskaber og farvande. ‘

Der er stor variation i redskabssammensetningen for de enkelte farvandsomrader. I farvande-
ne omkring Fyn er lidt over halvdelen (ca 52 %) fanget ved lystﬁskerl mens resten er fanget
erhvervsredskaber.

For de gvrige farvande er sammenseatningen af redskaberne tllsyneladende anderledes, men
datagrundlaget er for de fleste omrader spinkelt. I den vestlige Osterse og i Skagerak, det
centrale og sydlige Kattegat blev forholdsvis mange fisk fanget i erhvervsredskaber, mens
redskabssammensztningen i den vestlige del af Kattegat og i @resund, Roskilde og Isefjord
minder meget om redskabssammensaetmngen 1 farvandet omkring Fyn.

Diskussion.

Som navnt i indledningen er det ikke muhgt at skelne mellem egentligt erhvervsfiskeri og
bierhvervs- eller fritidsfiskeri. Indenfor disse grupper af fiskere er det derfor ikke muligt at
sige precis hvem der fér mest gavn af uds@tningerne. Enkelte af fangsterne er ‘dog gjort i
redskaber der kun anvendes af egentlige erhvervsﬁskere (vod eller trawl)

En stor del af fangsten blev gjort af lystfiskere, Samlet betragtet str denne gruppe for godt
halvdelen af alle fangsterne. Af fisk over mindstemélet er andelen lidt mindre; nemlig knap
halvdelen af de fangster, hvor redskabet er kendt.

Sammensaetningen af redskaberne kan sammenlignes med resultaterne fra tidligere udsaet-
ningsforseg i omradet og med udsztningsforsgg andre steder i landet.

Christensen (1967) beskriver resultaterne fra udstningsforseg i det Sydfynske omrade i 1960
- 62. Redskabssammensatningen der blev registreret i omradet déngang, var vaesentlig
forskellig fra den hér fundne. Saledes blev der ved lystfiskeri kun fanget 7 % af samtlige

- genfangster, mens 85 % blev fanget i erhvervsredskaber - heraf den overvejende del ruser og
bundgarn af forskellig slags. For de resterende 8 % er fangstredskabet ukendt.

Den store stigning i lystfiskeriets andel af fangsterne afspejler givet en kraftlg udvikling i
lystfiskeriet, der har fundet sted i den mellemliggende periode.

Fordelingen af fangsten pa erhvervslignende redskaber har ogsa @ndret sig. I den mellemhg-
gende periode er fangst i nedgarn blevet meget mere udbredt.

En sammenligning af redskabssammensztningen med resultaterne fra tilsvarende forsgg andre
steder i landet viser ogsé nogle klare forskelle.

Ved metkningsforseg med udsatning af erred i Isefjorden fandt Gliising og Rasmussen
(1996), at af de genfangster hvor redskabet er kendt, var ca 61 % fanget i erhvervsredskaber
(fortrinsvis nedgam) og ca 37 % ved lystﬁskeri

For udsztninger foretaget i Arhus Bugten (Gliising og Rasmussen 1996) skete genfangsten
0gsa overvejende i erhvervsredskaber nemlig ca 67 % af genfangsterne med kendt redskab,
mens der ved lystfiskeri blev fanget ca 29 %.

Genfangsterne i Arhus Bugten var domineret af fangst i ruser eller bundgarn, hvor genfang-
sten skete meget hurtigt efter udsatning.




Det samme var tilfzldet i Limfjorden ved Hvalpsund (Pedersen et.al. 1995), hvor hele 89 %
af de genfangster hvor redskabet er kendt skete i erhvervsredskaber, resten fortrinsvis ved
lystfiskeri. Af erreder storre end 40 cm blev lidt faerre, nemlig 68 %, fanget i erhvervsredska-
ber, og resten ved lystfiskeri.

Den mest markante forskel til disse resultater er den betydeligt sterre andel der fanges ved
lystfiskeri i farvandene omkring Fyn, bide betragtet som samlet fangst og som fangst af
fangbare fisk. ,

Dette kan tildels henge sammen med at man i omradet har promoveret lystfiskeriet (Fyns
Amt 1993).

Endvidere er der ved Fyn ikke observeret intense genfangster (fortrinsvis i bundgarn) kort tid
eftér udsetning, hvilket er heldigt da der i forbindelse med en sadan fangst - og genudsztning
er observeret betydelig dedelighed (Dieperink 1994, 1995).

Dette kan skyldes at bundgarnsfiskeriet hverken i Odense Fjord eller i omradet syd for Fyn er
serlig intenst i forarsmanederne (Koed & Pedersen 1996).

P4 dette tidspunkt er grrederne endnu s& smé, at de ikke fanges i de fleste typer af nedgarn.

Ved fangst af undermélsfisk ved lystfiskeri vil der ogsé vaere en vis dedelighed hos fiskene.
~ Sterrelsen af denne er ikke kendt, men da den fortrinsvis bestod i fangst af erreder der efter
udsatningen var forblevet i vandlebet, har den ingen eller ringe mdﬂydelse pa overlevelsen
hos haverrederne. U

Nar der fra udsetningerne ved Zro i 1990 blev fanget markant flere fisk ved lystfiskeri end
ved erhvervsfiskeri skyldes det formentlig, at fiskene fra denne udsatning i hegj grad blev
fanget ner udsatningsstedet (jvf. Kapitel 4), og at lystfiskeri i dette omrade var meget
udbredt.

Sammenfatning.

Godt 42 % af alle indrapporterede genfangsterblev gjort af lystfiskere, i erhvervslignende
redskaber blev fanget godt 33 % af genfangsterne, mens redskabet ikke var kendt for ca 22 %
af genfangsterne. I erhvervslignende redskaber blev de fleste fanget i nedgarn, mens lidt feerre
er fanget i ruser eller bundgarn.

For fisk over mindstemalet er den andel der blev fanget ved lystfiskeri lidt mindre, nemllg
knap 40 %, mens der i erhvervslignende redskaber blev fanget knap 36 %.
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Kapitel 6. Overlevelse og udbytte.

Indledning. |

Udbyttet fra udsetningerne beregnes i denne opgerelse kun som fanget vagtmangde. Der er
ikke gjort forseg pa at vaerdisette fangsten eller beregne udsetningernes gkonomiske
rentabilitet. Da en stor del af fangsten er gjort ved rekreativt fiskeri skulle en sidan opgerelse
indregne den rekreative veerdi af fangsten, hvilket ligger udenfor denne rapports mal.

Sterrelsen af udbyttet fra udsatningerne natuﬂigvis interessant, da der er tale om sea-ranching
udseetninger, der netop har til forméal at oge det fiskerimassige udbytte som sidan.

Kendskab til tidspunkt, omfang og 4rsag til dedelighed hos de udsatte fisk, kan betyde at det i
fremtidige udsatninger vil vaere muligt at optimere bade overlevelse og udbytte fra udsatnin-
gerne.

For markningsforsgg - hvor stort set alle resultaterne stammer fra indberetninger af genfang-
ster - geelder generelt, at det kan vaere muligt at finde sterrelsen af en given dedelighed og
muligvis ogsa tidspunktet. Derimod er det sjeeldent muligt at fastsla den pracise arsag tilen
observeret dedelighed.

I forsegene der behandles i denne rapport indgr tre forskellige udsetningsmetoder, nemlig
vandlgbsudsetning pa udvandnngstldspunktet for erredsmolt, sdkaldte mundingsudsztninger
(Odense A, Stavids A, @rbak og Branded), og kystuds&tmng, nemlig udsaetning direkte i
saltvand enten kort tid efter det normale udvandnngstldspunkt eller om efteréret (udsetninger-
ne ved Sydfyn og Fra).

Resultaterne-fra disse forsgg kan bldrage til at klarlaegge hvilken af disse udsztningsmetoder
der giver det bedste udbytte.

Metode.

~ Overlevelsen (S) er estimeret ved

R -dg™ - . '
S t il t+1 = - -1 ' (1)
R, - dg

hvor R, - dg”; R,., - dg’ er antallet af genfangster pr tidsenhed (dage) i 4r ¢, hhv. #+] (Ricker
1975). Den specifikke dedelighed (Z) efter

Z=InQ1/8) (2)




Overlevelsen er kun estimeret for fangster senere end den dato, hvor fiskene gennemsnitligt
ndede lengden 40 cm. Ved beregning af overlevelsen er det antaget at fiskeriintensiteten,
forstiet som antal redskaber - antal fiskedage, er ens i alle ar, og at alle fisk sterre end 40 cm
er lige fangbare.

Da overlevelsen kan vare forskellig i fersk- og saltvand, er der ved beregningen af overlevel-
sen kun medregnet genfangster fra saltvand, eller genfangster af fisk som med sikkerhed vides
at have vaeret i saltvand (genfangst i et andet vandleb end udsaztningsvandlebet eller
genfanget med en vaekst der viser at fisken ma have veret i saltvand).

Udbyttet () er beregnet ved opsummering af den samlede observerede vagtmaengde af fisk
der ved fangsten havde en leengde p&4 mindst 40 cm:

r=Y c, G)

hvor C,, er vaagten af den enkelte fangede fisk i.

Hvor tidpunktet for genfangsten ikke er kendt, er fangsten ikke regnet med ved.opgarelsen. af
udbyttet. Dette var tilfeeldet for i alt 17 fisk, hvor genfangstdatoen er helt ukendt. For
yderligere 9 fisk er der kun kendskab til genfangstéret, og det er her antaget at fangsten er
fordelt jeevnt over det pgeldende genfangstar.

Hvor der kun foreligger oplysning om leengden ved genfangst er vaegten beregnet efter lengde
- vaegt relationen (Kapitel 3). Hvor der ikke foreligger oplysninger om fiskens starrelse ved
genfangsten, er denne beregnet udfra den gennemsnitlige observerede vakst i saltvand for de
to forste vaekstsasoner (Tabel 3-2). For tredje vaekstseson antages en veekst pa 2 cm - ma-
ned™!, og for fjerde og senere vakstsesoner 1 cm - maned™! i i vaekstsaesonen (Pedersen et al.
1995).

For udsatningerne i 1990 ved Sydfyn og £re, der udger det mest omfattende talmateriale, er
der opstillet en model for den tidsmessige udvikling i antal overlevende, dedelighed,
biomasse, samt en beregnet fangst. Formalet er at kunne vurdere den mulige udvikling i
biomasse og fangst ved vedvarende udsetninger, samt estimere stﬂrrelsen af dedeligheden
som folge af fiskeri.

Fangsten C i et givet tidsinterval i er beregnet efter (4), hvor Z er den specifikke dedelighed, F
den specifikke dadelighed som folge af fiskeri og N, antal overlevende fisk ved starten af
tidsintervallet i (Gulland 1969).

. (1 —exp (=2))

C,=F N, z

)



hvor F beregnes efter (5)

A Cmrk A
F = (5)
Ny (1 = exp (-2)

hvor C,,, er antallet af meerkede fisk der er fanget. -

Da den tidsmassige fordeling af fangsten ikke tillader direkte beregning af overlevelsen for

perioden fra udsztning og frem til sterrelsen 40 cm er néet, er der regnet med en udsaetnings-

dedelighed pa 27 % over den forste maned. Denne veerdi er fundet ved forseg i Limfjorden

- (Pedersen et al. 1995). For perioden fra én méned efter udsztning og frem til fiskene
gennemsnitligt nér leengden 40 cm (6 - 8 méneder for udsztningerne i forérs og sommermane-
derne, og 11 méaneder for udsztning om efteréret - se Tabel 3-4), regnes der med en overlevel-
se der er dobbelt sd stor som observeret i Limfjorden, nemlig 82 %. Nér det her er valgt at
anvende en hajere overlevelse, skyldes det primeert at overlevelsen i Limfjorden i dén ferste
periode efter uds@tningen generelt var meget darlig, forst og fremmest pa grund af hurtig
genfangst. I Limfjorden omfatter den gennemsnitlige observerede overlevelse for fisk under

40 cm ogsa i modszetning til her, perioden igennem den forste vinter.

Det er konstateret at den observerede genfangstrate mellem de enkelte forseg varierer -
betydeligt (Kapitel 2). Denne variation kan skyldes en forhgjet initialdodelighed i visse af
udseztningerne - dedelighed i forbindelse med eller kort tid efter udsatningen. Sterrelsen af
denne initialdedelighed er sggt kvantificeret ved sammenhgmng af genfangstraterne mellem
de enkelte éar.

Resultater.

De beregnede arlige overlevelser for de enkelte udszetninger er vist i Tabel 6 - 1.

Udsztning : S..2 4 S,.; » S;.,

-Stavids & Odense 1988 i - 0,11 0,12
Sydfyn forar 1989 | 0,43 ' 0,22 ;
Sydfyn efterar 1989 - 0,12 ' ‘ -
Sydfyn & Zrg 1990 0,62 0,10 0,18

" Braendea & Orbaek 1992 0.93 0.27 ]

Tabel 6-1 Beregnet arlig overlevelse (S) hos orreder med.l > 40 cm, genfanget i saltvand,
eller efter ophold i saltvand. Ar 1 er udscetningsdret.

Resultaterne for udsetningerne i foraret 1989 ved Sydfyn og Zrg, samt for udsetningerne i
Breended og @Orbak 1 1992 er vist, men datamaterialet for disse forseg er meget spinkelt, og
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tallene fra disse forseg ikke vil blive kommenteret yderligere.

Generelt er der faldende overlevelse ved aget sterrelse (antal ar efter udseetning) hos fiskene.
Overlevelsen over den forste vinter er i de forseg der rummer det storste talmateriale, relativt
god, hvorefter den falder til mellem 10 og 20 % éarligt.

Resultatet fra udstningerne i Stavids og Odense A’er, der viser en overlevelse pa mere end
1.0 for det forste &r. Dette maé tilskrives tilfzldig fordeling af genfangsttidspunkterne.

Det observerede udbytte fra de enkelte udsaetm'nger er vist i Tabel 6 -2.

Der er meget stor variation i udbyttet mellem de enkelte udsaeimnger idet udbyttet varierer -
med genfangstprocenten.

De sterste genfangstmangder, og de eneste der direkte betragtet giver et positivt udbytte, er
udsatningerne i 1990 ved Sydfyn og ved Zre, hvor den genfangede vagtmangde er ca. 1,1 -
1,3 gange den udsatte vaegtmaengde

Udsztning : Genfanget veegt ~  Relativt udbytte 4(vzeglt) " Fanget vzegt (kg) pr.
' (kg) ‘ - 1000 udsatte

Stavids A 1988 63,5 0,57 | 63,9
Odense A 1988 78,5 0,61 : 78,9 -
Sydfyn forar 1989 36,9 038 | 36,9
o fordr 1989 72 0,07 72
Sydfyn efterar 1989 90,9 0,67 | 91,1

~ Sydfyn forar 1990 151,5 1,34 ' 151,8
Zre forsr 1990 120,6 1,12 ‘ 125,9
Breendea 1992 25,5 0,31 | 17,0

Orbzk 1992 '- 8.8 0,10 59

Tabel 6-2. Observeret udbytte fra udsaetningerne i fynske vandlob og ved Fyn.

I opgerelsen af udbyttet fra udsaetningerne i Stavids A og Odense A er der kun regnet med
fangst af fisk over 40 cm. En del af errederne fra disse udsztninger er efter udsatning
forblevet i vandlebene, hvor en del er fanget som bakerreder.

P4 daveerende tidspunkt var mindstemalet for baeekerred 25 cm. Dersom ferskvandsgenfangster
af erred med en lengde pa over 25 cm medregnes, kan udbyttet fra disse udsaetmnger forages
med 8,9 hhv. 1,9 kg.

Af det samlede observerede udbytte af haverred fra udsatningen i Stavids A, er der i vandleb
fanget 4,4 kg, og fra udsetningen i Odense A 14,5 kg. Dette svarer til 7 hhv. 18,5 %-af det- -
samlede udbytte.

De laveste genfangstrnacngder iagtages ved uds®tningerne i foraret 1989 ved Sydfynogi -
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1992 i vandlgbene Orbak og Brandea.

I ferskvand er der fra disse udsztninger kun fanget én fisk, nemhg fra udsetningen i Braenda
hvor fisken der blev fanget vejede 1,3 kg (5,1 % af det samlede udbytte).

Fra udsztningen i efteraret 1989 blev der i ferskvand genfanget i alt 1,0 kg (1,1 % af det
samlede udbytte).

Endelig blev der i ferskvand genfanget 0,9 kg (0,6 % af det samlede udbytte) fra udsztningen
ved Sydfyn i foraret 1990.

‘Den del af udbyttet, der opnas ved fangst i ferskvand, eri alle tilfzelde beskedent og fra de
egentlige saltvandsudsztninger forsvindende lavt. ‘

For udsztningerne i 1990 er den beregnede udvikling i antal overlevende fisk, d;adehgheder
biomasse og fangst af disse vist i Tabel 6-3 og illustreret i Figur 6-1.

Fiskeridedeligheden i forbindelse med fangst af undermalsfisk der genudszettes, er i disse
beregninger sat til 20 %.

Fiskeridedeligheden udgar efter mindstemalet er néet, mellem 1/5 og 1/6 af den samlede
dedelighed. :

Antal Biomasse, Fangst (Kg)
2.500 1.000
Antal - 900 Cateh
PN Biomasse _
2000 .y N ] 800 N
S ) | 700
1.500 | | lgop  Biomass
h \ 1500
1.000 | oo - 400
] R Fangst 1300
500 | -~ S / ~ 4200
ot H {100 o
[N SRS SO M SO S H S = D T = e P 0

0 =L
18/05 1611 11 11 111 11
.|_Udsetningséret |Ar2 [Ar3|Ar4 {Ar5]

Fi ig?_l»r’6-] . Udvikling i antal overlevende, biomasse og faﬁgst for orreder sat udi 1 990 ved
Sydfyn og Zro.

Biomassen steg i Igbet af den farste vekstseson til det maksimale (knap 1000 kg) som blev
naet samtidig med at fiskene blev fangbare Herefter faldt biomassen kraftigt gennem den
forste vinter.

Af den gennemsnitlige stiende biomasse fanges i det andet ar fanget knap 40 % og i hvert af
de efterfelgende ar godt 30 %. : ,

Udsetningerne i foraret 1989 m4, som tidligere naevnt, have haft en betydelig overdedelighed,
sandsynligvis i forbindelse med selve udsetningen. Sterrelsen af denne overdedelighed er
estimeret efter (6) og (7)
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C.. ' C C
1989 199 _, . 1089

. surv.1989
Nsurv.l989 Nsurv.l990 ' C1990

) Nsurv.l990 ) ' (6)

— Nsurv. 1989

Nud 1989

M=1-S, hvor § 7N

hvor C betegner samlet fangst fra uds®tningen i det angivne ar, N,,,, antallet af fisk der
overlever selve udsetningen fra det pagzldende &r. M betegner her overdedeligheden i
forbindelse med udsaemmgen 1 1989, og N, ;050 antal udsatte i de enkelte forsgg i foraret 1989. -

Den beregnede overd;z;dehghed for de to forsag er visti Tabel 6-4.

Udsztning " Beregnet overdedelighed (M)
Sydfyn 1989 ’ 80.8 %

Ero 1989 L 97.8%

' Tabel 6-4. 0verdadelzghed i procent (M) i forbmdelse med udsaen'zzngerne ved Sydfyn og Z£ro
i 1989.

I forbindelse med disse udsaetninger var der tydeligvis tale om en voldsom overdgdelighed.
Dette gelder sandsynligvis ogsa udsetningerne i Breended og Orbak, men fra disse vandleb
er der ingen referenceudseetninger at relatere dedeligheden til.

Diskussion.

Ved modelberegningerne over overlevelse, dedeligheder og fangst (Tabel 6-3) er overlevelsen
frem til tidspunktet for opnéelse af mindstemalet ikke observeret direkte i forsagene ved Fyn,
men derimod hentet undersggelser i Limfjorden. Dette er naturligvis problematisk idet =
forholdene, der har indflydelse pé overlevelsen i de to farvande kan vere vasentlig forskelli-
ge.

Nar det alligevel er valgt at anvende resultaterne herfra, skyldes det pnmaert at der ikke findes
andre tilgengelige estimater for overlevelsen igennem denne periode.

Starrelsen af overlevelsen i denne periode har dog primeert betydning for estimaterne af
biomasse og fiskeridedelighed og kun i mindre omfang for sterrelsen af den samlede fangst.
Opstilling af en mere preecis model for udstninger i omradet vil kraeve et direkte estimat af
overlevelsen i denne periode. Dette ville imidlertid kraeve fornyede undersegelser, der i givet
fald burde gennemfares gennem flere &r, siledes at.det ikke kun er resultaterne fra et enkelt &r
der ligger til grund for sddanne beregninger.
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Det generelle niveau for overlevelsen hos fiskene er sammenligneligt med resultaterne fra
tilsvarende udsetningsforsgg i Limfjorden (Pedersen ez al. 1995) og i Arhus Bugt samt
Isefjorden (Gliising & Rasmussen 1996).

Flskend;adehgheden er derimod betydeligt lavere i det fynske omréade end hvad der er iagtaget

i Limfjorden i farvandet ved Hvalpsund.

Pedersen et al. (1995) fandt at fiskeridedeligheden i Limfjorden udgjorde gennemsnitligt 66

% (range 21 - 100 %) af den samlede dedelighed for fisk > 40 cm, mod hér iagtaget 16 - 18 %

i det andet &r efter udsatningen, og i de efterfolgende ar (Tabel 6-3).

- Arsagen til denne store forskel er ikke kendt, men det er nzrliggende at antage at farvandets
mere &bne karaktér er vigtig faktor. I et dbent og lavvandet farvand som omradet syd for Fyn,
er det oplagt at antage at fiskeri vil vaere mindre effektivt, idet errederne sandsynligvis findes
spredt over hele farvandet.

Denne antagelse underbygges af den kendsgerning at antallet af bundgam (antal tilmeldte
heldrspladser) er betydeligt hojere i farvandet syd for Fyn end ved Hvalpsund (Koed &

‘Pedersen 1996).

I Limfjorden blev en betydelig del af fangsten gjort i bundgarn. Nar ﬁskend;adehgheden idet
fynske omréde er lavere og der samtidig fiskes med flere bundgarn, kan det med rimelighed-
antages at fiskeri med bundgarn efter orred i dette omrade er mindre effektivt.

Det er tidligere (Kapitel 2) anfert at hindtering i forbindelse med udsztningen (Hansen &

- Jonsson 1988) kan have betydning for fiskenes overlevelse. :
Det er sandsynligt at en del af den observerede forskel i overlevelse kan tilskrives handtermg i
forbindelse med udsztningen, da der var betydelig forskel i overlevelsen hos fiskene udsat i
foraret 1989 og i foraret 1990 (Kapitel 2 og Tabel 6-4).

Det kan, selvom dette ikke umiddelbart kan bekrefies af DFU’s gvrige markningsforsog
(DFU upubl.), heller ikke afvises at markernes farve har haft betydning for fiskenes overle-
velse efter udsetning (Larsson 1979, Swain 1971). :

Desverre findes der ingen danske unders;agelser der belyser betydningen af héndtering
umiddelbart forud for udsetningen, og heller ikke direkte sammenlignelige undersagelser af
betydningen af mearkets farve.

Hvis det antages at forholdene i 1990 er reprasentative for omradet generelt, vil antallet af
udsatte fisk, biomassen af disse og fangstudbyttet herfra, ved arligt gentagne udsztninger af
1000 grredsmolt, udvikle sig som illustreret i Figur 6-2.

Et stabilt ‘niveau’ for rarredblomassen fra sidanne udsatninger pa mellem godt 400 og knap
500 kg nés efter 2 ar. :

Fangsten fra sddanne udsaatmnger vil i felge beregningerne allerede efter godt 1 &r udgme ca.
100 kg. Herefter gges fangsten langsomt, indtil den efter 5 &r udger ca. 110 kg.

I det sydfynske omrade er der i de senere ar udsat 60 - 70000 grred direkte i i saltvand ar af
Fyns Amt arligt (Larsen pers. komm.). Hvis overlevelse og vakst hos disse er som ved
udsatningen i 1990 skulle dette resultere i en samlet arlig fangst pa ca. 6 tons. Heraf fanges,.
hvis fiskene vandrer som det er fundet her, 50 - 75 % i udsztningsfarvandet (jvf. Tabel 4-1).
- Hertil kommer naturligvis fangst af erred fra andre dele af landet, der vandrer ind i omradet.
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Figur 6-2. Estzmat af udvzklzngen i orredbiomasse og fangst ved arlig udsaztnzng af 1000
orredsmolt i det Sydfynske Ohav. '

[ resultaterne her er der ikke anvendt nogen korrektlonsfaktor for hverken genfangstandelen

. eller udbyttet.

I tilsvarende forsog andre steder i landet er en faktor pé 1,65 anvendt til forhgjelse af
genfangstprocenten, for at kompensere for manglende indrapporteringer og marketab
(Gliising & Rasmussen 1996, Pedersen et. al. 1995). Den samme korrektionsfaktor er anvendt
-i forspg i Dstersgen (Anon 1995), mens der i Norge generelt anvendes en faktor pa2,0
(Jonsson et al. 1994, 1995).

For direkte sammenligning med udbytteberegmnger fra andre fors;ag, og for at komme
nzrmere det reelle udbytte fra fors;zigene skal de estimerede udbytter derfor skaleres til-
svarende op.

Indregnes en korrektionsfaktor pé 1,65 bliver de to mest rentable udsaetmnger serdeles
rentable, idet der genfanges indtil godt 2 gange den udsatte Vaegtm&ngde Tre af udsatninger-
ne bliver ved denne indregning enten nesten, eller lige akkurat rentable, nar den udsatte
vegtmengde sammenlignes med den genfangede. Det drejer sig om udsatmngen 1 efteréret
1989 ved Sydfyn og de to udsaatmnger i Stavids A og Odense A.

I Tabel 6-5 er de beregnede udbyttemengder, med en korrektionsfaktor pé 1,65 for forsegene
ved Fyn sammenstillet med forskelhge danske og udenlandske udsaetmngsforseg med prred.

Hvis der ses bort fra dé af udsaetmngerne hvor der af den ene eller den anden grund har varet
serlig stor dedelighed, er udbyttet fra udsaetnmgeme pé hejde med - eller over - hvad der er
fundet i de fleste gvrige udsetningsforseg i Danmark. Udbyttet nar dog ikke de heje veerdier
der er observeret i udsetninger ved Finland og i Norge, specielt i Aker Elven ogiOslo
Fjorden.

For forsggene i Norge er dog at bemerke, at fiskene i Norge i alle tilfeelde blev maerket
mindst to uger for udsetning og at en stor del af den angivne fangst fra udsatningerne i Imsa
blev gjort i en felde i elven. Sandsynhgheden for genfangst var dermed storre, ligesom den
initielle overlevelse sandsynligvis ogsi er.det. -
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Udbyttet fra udsetningerne ved Sydfyn og Zre overgés i de hidtil gennemfarte og oparbejde-
de danske forseg kun af resultatet fra udsztning af 1 &rs fisk i Isefjorden.

Udszetningslokalitet / alder ‘ Udbytte . Range Korrektions-
: faktor
Odense A & Stavids A ' 117,8 105,4 - 130,2 1,65
Sydfyn & Zre forar 1989 ‘ 95,5 60,9 - 130,2 1,65
Sydfyn efterar 1989 | 150,3 A 165
Sydfyn & Zre forar 1990 229,1 - 207,7 -250,4 1,65
@rbek & Brendes 1992 : 18,9 19,7-28,1 1,65
Imsa (Norge) /1 Y ' 7,6 2-20 2
Imsa (Norge) /2 ¥ 58,2 9-238 2
Akers Elven /1,22 115,5 444242 2
Oslo Fjord (indre) / 1,22 ' o 2062  89,9-345 2
Oslo Fjord (ydre)/ 1,22 » 1259 46,9 - 529,2 2
Botniske Bugt (Finland) / 1 ? - | 6 - 1
Botniske Bugt (Finland) /2 59 A.155 1 __
 Archipelago Sea (Finland) /2 ¥ | 249 8 - 586 i
' Limfjorden /1% 116 22-173 1,65
Limfjorden /2 ¥ : 126 oo 1,65
Arhus Bugt /2 9 : S 355 ; 1,65
Isefjord /19 - 293,8 - 1,65
Isefjord /2 ¥ 93.4 S - 1,65

Tabel 6-5. Beregnet udbytte (kg pr. 1000 udsatte fisk) ﬁa udscetingsforsogene ved Fyn, samt
ovrige udseiningsforsog med orred. 1) Jonsson et al. (1994), 2) Jonsson et al. 1995, 3) Kolari
& Ikorien 1989, 4) Pedersen et al 1995, 5) Gliising & Rasmussen 1996.

Sammenholdes de direkte malte tal for udbyttet med de estimerede for udsatningerne ved
Sydfyn og Zre i 1990 (Tabellerrie 6-2 og 6-3), ses det at der er en forholdvis stor forskel i de
to verdier - 281.1 kg hhv. 215.6 kg. Denne afvigelse (23 %) kan overvejende tilskrives den

~ relativt grove tidsinddeling (et helt kalenderar, bortset fra den ferste periode) i modelberegnin-
gen, samt den store spredning i vaksten der er observeret (Figur 3-2).

Sammenfatning.
Overlevelsen for fisk storre end 40 cm er storst det farste &r hvor den er mellem 43 og 100 %.

Senere overlever mellem ca 10 til 27 % af fiskene arligt.
Af den samlede dedelighed udger fiskeridedeligheden ca 16 - 18 %.
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‘Ved udsatning af erred, hvor fiskene forud for udseetning blev omladet og var udsat for meget
lang transporttid blev der observeret en overdedelighed pa indtil 98 %.

Udbyttet var sterst ved udsetning af erred direkte i saltvand ved Sydfyn og Zre i foraret
1990, hvor det direkte betragtet (uden korrektion for manglende mdrapportenng af genfang-
ster) var ca 126 - 152 kg pr 1000 udsatte fisk.

Udbyttet fra udseetning i Odense A og Stavids A var direkte betragtet pa ca 64 - 79 kg pr 1000
udsatte fisk.

Arlige udsztninger pa 60 - 70000 erred i kystomraderne ved Sydfyn, skulle give en arlig
fangst af ca 6 tons erred, heraf 50 - 75 % i det Fynske omrade
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Bilag 1.
Oversigt over genfangstlokalitet fordelt pa genfangsttldspunkt for erreder udsat pa og
ved Fyn i perioden 1988 - 92.

Forseg 8818: Orred udsat i Stavids i ved Naeshy 27-04-88,

Aret 1988: ' Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: : kvartal /7 ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1988
Stav1ds A (0911).. 6 0 0 0 6 7 0 1T 0 0 0 1 0 0 0 ©0 0O
KAS. cnerasaevanus ¢ 0 0 0 0 0 0 0 O 1 0 0 0 0 O O O
KAV..ceveennanaus o 6 0 0 0 10 0 1 1 0 3 0 0 0 0 1
ROS......evve.... 0 0O O O ©0 O 0 O O 1 0 O O 0 O 0 O
STO.eevurasenenns o 6 0 o 0o 00O O 0O 10 1T 0 0 0 0 0O
@sv..... PR . 0 0 0 O 0 0 0 O 1 0 0 O O O O O O
SUMutcnnearecacaes 6 0 00 0 6 8 0 1 2 4 0 6 0 0 0O 0 1=28
Aret 1989: . v ’ Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: ) kvartal / ar
) Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1989
Stavids A (0911).. 1 1 2 3 2 0 1 19 0 1 6 ©6 0 0 O 0 O
Odense A (0912)... ¢ 2 0 0 0 0 0 0 0 0 O O O O O 0 O
FYN.ororens +eesse. 0 0 1 19 0 0 0 O 1 0 0 0 O O 0 o0 ©
KAVicoeooeocnnnns 1 00 2 o o 0 1 0 0 0 0 0 0 O O©0 o0 o
LILeencesacnnanas 0 0 0 0 1 1t .0 0 0 0 O O O 0 0 O0 O
ODE...cceceneanas c 0 2 0 0 1 6 0 0 0 0 0O 0 O O O0 O
STO.esevuanuncans o 0 2 0o 0 0 0 11 0 0 0 0 0 0 0 O
ORE.ecenceanncnns 0 0 1 1 oo 0 0 1 0 0 0 0 0 0 O ©0 O
/11 3 0 6 1 000 1 2 0 1 0 0 ©0 0 0 0 o
Lokalitet ukendt,.. 0 O ©0 1 ©0 -0 0 0 0 0 0 O 0 O O O O
SUM...... ceiveees 5 310 7 3 2 3 5 2 2 0 0 ©0 0 0 0 0=42
Aret 1990: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar -
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec. 1. 2. 3. 4. 19%0
Stavids A(0911).. 0 6 0 0 0 1 0 1 0 O 0 ©O0-0 0 C 0 O
Odense A (0912)... 0 0 © 0 0 O 0 O O O O O .0 O O O O
KAV veeorannanes 0o 0 0 0 0 0 0 170 0 0 0 0 O O O0 O
ODE.cverrnnuncnns o 0 0o o 0 0 1 o0 0O O O O O O O 0 0O
SUM.eccnnenercnnes 6 1 0 0 0 1 1+ 2 0 0 0 O O O 0 0 0=5
Aret 1991: ) Kun kendt
Lokalitet Genfangstméaned oplyst: kvartal / &r

Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1991
Stavids A (0911).. 06 ¢ 1 0 0 O0 O 0 O O O O O O O O O

~ Ukendt genfangstdato

Lokalitet Antal
STOwwuoenncnnnne 2
SUM...... hesassa 2

Bilag 1 -1




Forsgg 8819: @rred udsat i Odense A ved Biskorup og Asum 28-04-88.

Fordelt pa genfangsttidspunkt: (Kronologisk ar-rakke)

Aret 1988: - ' Kun kendt
Lokalitet Genfangstméned oplyst: kvartal / &r
dan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1988
Odense A (0912)... 0 0 0 © 3 2 4 1 6 0 0 1 0 0 0 O0 O
Vandigb 1 Sverige. 0 0 0 0 0 0 0 66 1 0 0 0 O 0 O O0 O
[ (. o o o o o 10 0 1t 0 0 0 O0O O0C O 0 O
KAS...reurreuen- . 0 0 O O O OO0 1 0 0 0 0 O0 0 0 0 O
KAV....... peeanas oo o o t 0 0 0 1 0 0O 2 0.0 O 0 O
LIL.cecuanen .esss 0 0 O O O O O 1 0 O O 0 O 0 0 O0 O
ODE......vevvee... 0 0 O O O O O 0 O O 2 0 0O O O O O
(1] S, .... 0 0 0O 0 0 0O O 0 O 1 0 06 0 0 0 O O
STO.uvecanennnns . 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 20 0 0 0 0 O
BSV.uieeiennnnnns o ¢ 0o 0 0 0 0 O O 1 0 2 0 0 0 o0 o0
Lokalitet ukendt.. 0 0 0 0 0 0 O O0 O O O O O 0 0 0 1
SUM.cvvncsnannanes 0 6 o 0 4 3 5 3 3 3 4 5 0 0 0 0 1=3
Aret 1989: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
: Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1989
Odense A ¢(0912)... 5 1 0 3 1 0 0 0 0 0 0 0 O O O O0 O
Vandigb i Sverige. 0 0 1 0 0 O ©0 O O O O O O O O O O
ISE.ciciaccucneen o 0 1 0 0 0o 0 06 0 0 O 0 0 O O o0 O
KAM. . ciicinannann o o 1 60 6 0 0 0 O OC O O0C O O O O O
KAS..rvcernennann " 0o 10 0 0O 1T 0 0 O O O O O 0 O0 O
KAV....... .esaese, 0 0.0 19 O 1 O 4+ O 1 1 0 O0. 0 0 0 O°
LIlecsocesaannana c 6o o o 0 2 0 0 0 0 0 O 0 0 O O O
ODE...cicvmunnnee o ¢ 11 0 0 1 0 1T 0 1 0 0 0 O 0 O
SJE...... eeesseee 0 0 O 1 0 O O 0 O O O O O O O O O
SKA.cicnmuacunnns o 6 0o ¢ 1 0 0 0 606 0 0 OC 0 0 0 O0 O
STO.eeevivuanannn o o 2 120 0 0 0O 0O O O O O O O O O
[115) [ . 1. 0 0 0o 0 0 0 0 O O O O O O O O ©O
SUM..cineincnannns 7 1 7 7 2 2 2 1 1 1 2 0 06 0 0 0 O0=33
Aret 1990: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal /7 ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1990
) £5) - 0 0 0 0 0 0 O 0 0 1 0 O O O 0 O O
(1] ] - o o 0o 0 0 0 0Db O O 1t 0O O 0 0 O 0 O
SUM...eeiiiianens c 0 ¢ 0 0 0 0 0 O 2 © 0 0 O O O O0=

Ukendt genfangstdato

Lokalitet Antal

Odense A (0912). 6
3 TR 1

KAV.isoeenenans 1
ORE....cocnvnnn 1

SUM.cirrenecnnsne 9

Bilag 1 -2



Forspg 8904: @rreder udsat ved Sydfyn vest for Svendborg 20-04-89.

Aret 1989. " Kun kendt
Lokalitet" - Genfangstmaned oplyst: ° ' kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1989
LILseeeviocncannn 6 0 6 0 0 0 0 0O 1 0 0 1 0 0 0 O 0
FYNeoerivaenanan o0 6. 0 0 t O 0 0 o0 o0 1 2 0 0 0 0 o0
OSV.neianacnnnnn 0 6 0o o0 0 0 0 O 1T O O O O O O O o
SUM.snecnecnrannns 0 0 0 0 1 0 0 0 2 0 1 3 0 0 0 0 0=7
Aret 1990:- : Kun kendt
Lokalitet VGenfangstméned oplyst: : : kvartal 7/ ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1990
9 0 0 6 0o 0 0 0 O 10 0 0 O O O O O
12 { . P R 1 0 2 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0O O O o0 O
STO.cicccncncannes 1 6 0 0 0 0 0 O O 1 0 0 0O 0 0 0 0O
Lokalitet ukendt.. 0 0 0 0 O 0 0 O O 1 0 0 @ ¢ 0 ¢ o
SUM.einnarneennnes 2 0 2 0 0 0 0 1 1 3 0 0 0 0 0 0 0=¢9
Aret 1991: *Kun kendt.
Lokalitet - Genfangstméned oplyst: . kvartal / ar
: Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1991
LIl eraneercennane 0o 0 1.0 0 0 O O O O ©O O O O 0 O0 O
(1117 o 0o 0 o 0 0 0 0 1T 0 0 0 O O O 0 O
SUMeceennencnanaas 0 0°'1 0 0 0 O O 1T 0 0 0 0 0 0 ©O0 0=2
Ukendt genfangstdato
Lokalitet Antal
FYN...... [ 1
SM...uun.. P |
Forspg 8905: Orreder udsat ved &Zrg 20-04-89.
. Aret 1989: . Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov bec 1. 2. 3. 4. 1989
OSV.eeinnenenans .. 0 0 0 0o 0 0 0 0 O 1 0O O 0 0O O O O
SUM...... wesmnrans 0 6 0o 0 0 0 o b 0 1 0 0 0 0 O O O0=1
Aret 1994: : Kun kendt
Lokalitet . Genfangstméned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 199
FYNaoieavannanuns 0o ¢ 0 1 0o 0 0 0 0 O O O O © O 0 O
SUM.c.tiieiarnnens 0 0 0 1 0 6 0 0 0 O O O O O O O O0=1

Bilagl -3




Forsgg 8915: Orreder udsat ved Sydfyn vest

for Svendborg 05-10-89.

Aret 1990: Kun kendt
Lokalitet Genfangstméaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1990
Hundstrup A (0937) 0 O 1 6 0 0 0. 0 0 1 0 0 0O O 0 O
|2 { P ... 0 0 06 0 1 2 2 4 8 9 2 2 0 0 0 0 2
LIL..... eeseuus . 0 0o 0o 0 0 O O Tt 2 0 2 0 0 0 0 o0 o
@SV..... heenanes . 0 0 0 0o 0 0 0 O 11T 1 0 O 0 0 O O O
STOueecncecvonann o 0.0 o0 0 0 O O 2 t 2 0 0 0 0 o0 0
KAV..... weswaase- 0 0 0 O O 1 O O O O O O O O O O ©
ODE.....u-vuav-.. O O 0 0 O O.0 0 0 0 O 19 0 0 0 0 O
Lokalitet ukendt.. 0 O O©0 0 0 O©0 1 0 2 0 0 O 0 O 0 O0 O
SUM.civennnacaaas . 60 1 0 1 3 3-515 11-7 3 0 0 0 0 2=051
Aret 1991: ‘ - Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1; 2. 3. 4. 199N
[ (. PR . 1 0 o0 1 0.0 9 0.0 120 0 0 0 0 0 0O
LILecienecaconne . 1 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 6 0 0 0 O
BSV.einncacnoanss t+ ¢ 1. 10 0 0 0 0 0O O O O O ©0 0 O
STO.ecavracennnns 1. 0 0 0 0 0 0 0 0 O ©o O O O O O O
Lokalitet ukendt.. 1 0 O O 0 O O O O O O © 0 O O O O
SUMeeeneenen. e.av5 0 2 2 0 0 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0=12
Aret 1992: ‘ " Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: . kvartal /7 ar
"7 Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jjul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1992 -~
(11 o 0o 0 0 0 0 0 0 0 0O O 0 O 0 © 0 1
SUM..... tvrasenas . 0 0 0 0 0 0 0 0 0 O 0 O O O O O 1=1

Ukendt genfangstdato

Lokalitet Antal

Bilag 1 -4



Forsgg 9001: @rreder udsat ved Sydfyn vest for Svendborg 18-05-90.

Aret 19%90: : , Kun kendt
" Lokalitet Genfangstméaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Ma] Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1990
o { 0 0 0 0 0 1 6 2 3.2 2 4 0 0 0 0 0O
ISEc.veerrnnranns o ¢ .0 00 O O O O 0 .1 0 0 0 0 0 0O
KAV.eorvinnnnnne 0o 0o o 0 0O O OO 0 1 0 0 0 0 0 0 O
[ 15 3 .. 0 0 0 O 0O 0 1 0 0.2 0 0 0 0 0 0 0
STO.euerrennnnnan 0 0 0 0 0 0 0 ©0 0 O 1 O O O ©O 0 O
fsV....cvicveeeee. 00 O O O O O O O 1 0 1 0O 0 O O O
511 0 0 0 0 O 1t 1 2 3 6 4 5 0 0 0 0 0=22
Aret 1991: ‘ Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: . kvartal / ar
-Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1991
Hundstrup A (0937) 0 @ 0 0 0 © 1 0 0 O© 0 O O 0 O O O
L) { | 3 4 1 5 2 4 1 1 0 3 3 0 0 0 0 0 0
KAM. . eneiennnnnee 0 0 19 0 0 0 0 0 0O 0O O .0 O O O O0 O
KAS..oeevivananas 1. 0 0 0 0 0 0 0 O O O O O O O 0 0O
0 1 0 0 1 6 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ¢
T 0 0 0 1 0 0 0 O O 0 O O O O O 0 O
STO..vvnennn s 0 0 0 1 1.0 1 0 0 0 0 0 O O 0 0 O
PRE..occoasnncnns ot 0 0 0 0O 0O O OO O O O O OO O O O
OSV.ienrannnanas 3+ 3 2 1 o0 1 0 1 0 1 1 0 0 0 0.0
Lok ukendt....... 0 0 @ 0 0 0 0O ¢ 0 O O 1 0 0 O0 0 O
SUM. e eeieiinanees 8 6 5 10 4 4 6 1 -1 3 4 2 0 0 0 0 0=564
Aret 1992: ' o Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: i kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1992
FYNeaoirieeaus 10 1t 6 0 1 1°0 00 0 0 O 0 O 0 O
) 6 0o 1 0o o o6 0 0 ¢ O O O O O O o0 O
ORE..ceeunsnnnans ¢6 0 0 0 0 0 O O 0 2 0 0O ©0 O 0 0 ©
OSV.eerennnnnnns o 1 0 0 0 o0 0 O 0 0 0o o 0 0 0 0 O
SUM.cciiniianenns 1 1+ 2 0 0 1 1 0 0 2 6 0 0 0O 0 0 0=38
. Aret 1993: : Kun kendt
Lokalitet . Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
: Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1993
FYN.oireiiiaennnn ¢ 1 0 0 0 0 O 0 0.0 O O O O 0 O O
KAV...... eeeeees ¢ 0 0 O O O O Tt 0 0O O 0 0 0 0 0 O
SUMatciennnnnnannn 6 1.0 0 0 0 O 1T 0 O O O O O 0 0 0=2

Ukendt genfangstdato

Lokalitet Antal

Bilag‘ I1-5




Forsgg 9002: Orreder udsat ved Erg 18-05-90.

‘Aret 1990: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: : kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1990
[ £ Py o 0 0 o0 0 0 O O 3 6 911 0" 0 O O O
LILaceeavcnnancne o 0 o o o o o o o 0o 1t 1 0 0 0 O O
BSV.euauananncaens o 6 o 0o 0o 00 0 O 0 2 0 O 0 0 0 O
Lok ukendt....... o 0.9 0 0 0o 0 o0 O t 0 O O O O O 1
SUM.sercanennnsas . 0 0 0 0 0 0 0 O 3 7 12192 0 0 0 0 1=35
Aret 1991: Kun kendt
Lokalitet : Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1991
FYN.ceiiinrnnnens 7 4 8.6 7 1 .2 1t 0 1 1 0 0 0 0 0 O
KAS..ccaveencanne o o0 0 o o 60 0 1 0 0 0 0 0 0 0 o0 O
KAV, i ocncennnnas . 0 0 o 0 0 0 0 1+ 0 0 O O O O O O0 O
I 0o.6 2 0 1 0 0 0 0 0 0 O O O O O O
SUEcveanannnnnnen. o o 0 1 1.0 0 0 0 0 0 0 0 O 0 0 O
BSV.vveennenennee O 1 &4 0 1 0 O 1 1 ¢ 0 0O O 0 O O O
Lok ukendt....... 0 O 0 0 0 0 O 0 O©0 1 0 O 0 0 0 o0 O

SUM.ecevenenceaeas 7 5 1% 7 %0 1 2 4 1 3 1 0 0 O O O 0=55

. Aret 1992: ‘ Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal . / ar
e _dan_Feb_Mar_Apr.Maj_Jun_Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1992
FYNoveranecccanas c o0 0 o o 0o o 10 0 0 1 0 0 0 o0 O

SUM.vuvveenaneeees 0 0 O O O 1 O 19 0 0 0 1 0 0.0 0 O=

Bilag I - 6



Forsgg 9202: @rreder udsat i Braznded nedstr. Brzndemglle 10-04-92.

Aret 1992: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1992
SdEecnncvenancane 0o 0 0 0 0 O O ©OC O O O O 0 O 0 0 1
SUMisenrccecnnenn- ¢ ¢ 0 0 0 0 0 ©-0 0 O O O O O O 1=1
: Aret 1993: ) Kun kendt
Lokalitet * Genfangstmaned oplyst: : kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1993
OSVivencnrnnnanen o o 1 o 0 06 0 0 0 0 1 0 0 66 0 0 O
KOLueveraooaanans 6 0 0 0 0 0 0O 12 0 0 0 O 0.0 0 O0 O
LILecscaccanannas 6 o 0 0 0 6 0 0 1 0O 0 ©0 O O O O ©O
KAV..eeeeiaannnnn -6 0 0.0 0O 0O O O O O O O O©0 0 O 0 1
SUMerercaennnnnnne 0 0 1 0 0 0 0 1 1 6 1. 0 0 0 0 0 1=5
Aret 1994: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 199
Brended ¢1012).... 0 0 0 0 06 1 0 0 0 0 0O O O ©O O O0 O
LILecsceasacannas 0o 0 0 0 0 0 O 0 1 1 0 0 0 0 ©0 0 O
COSUML Ll 0 o 0 o 0 1T 6 ¢ 19 1 0 ¢ 0 0 O 0 0=3
Forsgg 9203: Orreder udsat i Orbazk ved Bynkel 10-04-92.
 Aret 1992: Kun kendt
Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal / ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1992
SUE.uicrcacccannes 0o o 0 0 0 0 0 0O 0O 1T0 O O O O O ©
STO.eanceranaeann 0o o o o 0o 0o 0 0 O O 1T 0 O O O O 0
BSV.einianinannns e o0 0o 0 0 0 0 0 O 0 O 1 0 0 0 0 o
SUMesnrcecennnanas c o ¢ 0 0 0o 0 0 0 1 1 1 0 0 0 0 0=3
Aret 1993: Kun kendt
‘Lokalitet Genfangstmaned oplyst: kvartal 7/ ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. 1993
[ (| P 6 0 0 0 0 0 1 0 0 O O O O O O O0 O
SUE.cerenannannas ¢ 0 0 0 O 0 O O O O O O O 0 O .0 1
STO.vuurenuncanes o o 17 0o o o 10 0 0 O O OC O O O O
ORE...ovencinnnes o o 0 0 1 o 0 0 O O O O O O O O o
BSV. i iieennaanas 6 o0 0 1 0 0o 0. 0 O O°0C O O O 0 O O
SUM.erinacnnannss 6 o0 1 1 192 0 2 0 0O O O O 0O O O O 1=6

Bilag 1-7







Bilag 2.1, S : _
Udspecificeret oversigt over genfangstredskaber for udsztningsforseg pa og ved Fyn
1988 - 1992. '

Forseg 8818: Orred udsat i Stavids & ved Nzsby 27-04-88.

Ukendt fangstmade....: 13 ( 16.67%)
Ukendt Erhvervsredsk.: 2 ( 2.56%)
Nedgarn - diverse....: 8 ( 10.26%)
Grredgarn....cccveaa. : 1¢ 1.28%)
Ruser - diverse......: 2 (' 2.56%)
Bundgarn - diverse...: 2 ( 2.56%)
Lystfiskeri - div....: 12 ( 15.38%)
Pilkineosooeneanaeaant 2 ( 2.56%)
Spinner/Blink........: 25 ( 32.05%)
Flue...ooennann... .est 3 ( 3.8%)
Naturlig agn.........: 4 ( 5.13%)
Fisken fundet dgd....: 1 (¢ 1.28%)
Market fundet........: 1 ¢ 1.28%)
Elektrofiskeri.......: 2 ( 2.56%)
| G- 1 I 78 (100.00%)

Forsog 8819: Orred udsat i Odense A ved Biskorup og Asum 28-04-88.

Ukendt fangstmide....: 18 ( 24.00%)
. Ukendt Erhvervsredsk.: 1¢ 1.33%)
Nedgarn - diverse....: 9 (¢ 12.00%)
Laksedrivgarn........: 1 ¢ 1.33%)
Flyndergarn..........: 1 ¢ 1.33%)
Sildegarn............: - 17 .1.33%)
Aeruser.............: 1¢ 1.33%)
Bundgarn - diverse...: 3 ( 4.00%)
Sildebundgarn........: 1 ¢ 1.33%)
Lystfiskeri - divi...: 25 ( 33.33%)
Spinner/Blink..... caul 9 ( 12.00%)
Flue.euvivncnneneanes : 3 ¢ 4.00%)
Naturlig agn......... : 1 ¢ 1.33%)
Fundet i redskab..... : T ¢ 1.33%)
Ialte......... weannan 75 (100.00%)

Ukendt fangstmade....: 2 ¢ 10.53%)
Ukendt Erhvervsredsk.: 1 ¢ 5.26%)
Nedgarn - diverse....: 2 ¢ 10.53%)
Flyndergarn..........s 2 ¢ 10.53%)
Narrevarker - diverse: 1 ( 5.26%)
Lystfiskeri - div....: 8 ( 42.11%)
Spinner/Blink...cuea.s 1 ¢ 5.26%)
Naturlig agn.........: 1 ¢ 5.26%)
Fundet 1 redskab.....: 1 ¢ 5.26%)
Ialtiseeeeannanaainae . 19 (100.00%)

Lystfiskeri - div....: 1 ¢ 50.00%)
Fundet pa land.......: 1 ( 50.00%)
) - ] 2 (100.00%)

Bilag 2.1 -1




Forseg 8915: Grreder udsat ved Sydfyn vest for Svendborg 05-10-89.

Ukendt fangstmade....: 17 ¢ 26.15%)
Ukendt Erhvervsredsk.: 4 ( 6.15%)
Nedgarn - diverse....: 7 ( 10.77%)
Flyndergarn....ceaeaat 4 ( 6.15%)
TorskegarN..eeacanssst 1 ¢ 1.54%)
Ruser - diverse......: 1 ¢ 1.54%)
Ateruser........ wamenl 2 ( 3.08%)
Bundgarn - diverse...: 11 ¢ 16.92%)
Dgrgning - erhverv...:’ 1 ¢ 1.54%)
Lystfiskeri - div....: 8 ¢ 12.31%)
Spinner/Blink........: 8 ¢ 12.31%)
Fundet pd land.......: 1 ¢ 1.54%)
Ialte....... saseaans 65 (100.00%)

Ukendt fangstmade....: 22 ¢ 25.00%)
Ukendt Erhvervsredsk.: 5 ¢ 5.68%)
Nedgarn - diverse....: 15 ( '17.05%)
Orredgarn...ccveecanast 2 ( 2.27%)
Flyndergarn...c.cevu..t 1 ¢ 1.14%)
Ruser - diverse......: 1 ¢ 1.14%)
Aleruser....cccvenuaat 1C 1.14%)
Bundgarn - diverse...: 7 C 7.95%)
Sildebundgarn........: 3 ( 3.41%)
Vod.evevnanene R 2 ( 2.27%)
Trawlivieeesioenws - 2 ( 2:27%)
Lystfiskeri - div....: 17 ( 19.32%)
Spinner/Blink........: 9 ( 10.23%)
Flue......... wesnensat 1 ¢ 1.14%)
I alteeeonn... cnseaens 88 (100.00%)

Ukendt fangstmdde....: 17 ( 18.28%)
Ukendt Erhvervsredsk.: 4 ¢ 4.30%)
Nedgarn - diverse....: 7 ¢ 7.53%)
Brredgarn...ecacessss? 8 ( 8.60%)
Flyndergarn....cccce.et 2 ¢ 2.15%)
Torskegarn....ccceeeest 1 ¢ 1.08%)
Aleruser...c.cceeeeut 2 ( 2.15%)
Bundgarn - diverse...: 6 ( 6.457%)
Sildebundgarn........: 3¢ 3.23%)
Lystfiskeri - div....: 20 ¢ 21.51%)
Spinner/Blink........: 18 ( 19.35%)
FluBseuurrencnoannnan : 2.¢C 2.15%)
Naturlig agn..... P 2 ¢ 2.15%)
Fundet pa fabrik..... : 1 ¢ 1.08%)
| G- T O 93 (100.00%)

Ukendt fangstméade....: 4 ( bb.44%)
Nedgarn - diverse....: 1 ¢ 11.11%)
Silde- el Flydetrawl.: 1 ¢ 11.11%)
Lystfiskeri - div....: 3 ( 33.33%)
I alteiiiieeeennanenns 9 (100.00%)

. Bilag2.1-2



Forsag 9203: @Orreder udsat i @rbak ved Bynkel 10-04-92,

Ukendt fangstmade....: 4 ( 44.44%)
Torskegarn...ceceeeo.: 1 ¢ 11.11%)
Alebundgarn.......... : 1¢ 11.11%)
Lystfiskeri - div....: 1 ¢ 1M1.11%)
Spinner/Blink........: 1¢C11.11%)
[ Y = e 1¢ 11.11%)
Taltiveneanenrraneena 9-(100.00%)

Bilag 2.1 - 3







i

Bilag 2.2.
Udspecificeret 0vers1gt over fangstredskaber fordelt over tid for udszetninger ved og pa
Fyn 1988 - 1992.

Ar 0 Kun

Redskab Genfangstmaned kendt Kendt kvartal / Ar

Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. Ar 0
Ukendt fangstméde.... 0 0 @ 0 0 0 O 1 11 4 3 0 0 0 0 2
- Ukendt Erhvervsredsk. 0 0.0 6 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Nedgarn - diverse.... 0 0 0 ©0 0 1 1 1 1 1 2 7 °'0 6 0 0 O
Laksedrivgarn........ 0 0 0 0 ©0 O O O O O O 1 0 0 0 ©0 O
Orredgarn..ceurcennns ¢ 0 0 0 0 0 0 0 0O O 1 6 0 0 0 0 ¢
Flyndergarn.......... 6 0 0 0 6 0 0 0 O 1 0 1 6 0 0 0 0O
Sildegarn...cvecuavee 0.0 0 0 1T 0 0 0 0 0 O O © O .0 0 O
Torskegarn....ecauae- 0 0 0 0 0 0 0 O 0O 1 O 0.0 0 0 0 @
Narrevarker - diverse 0 0 6 0 1 0 0 0 O O 00 O O O 0. 0
Ruser - diverse...... o ¢ 0 6 ¢ 0 0 O 1 1 0 O 0O O O 0 ¢

Aleruser......uve.-. 6 0 0 0 0O O O 1T 1 0 0 0 0 0 0 0.
Bundgarn - diverse... 0 0 0 O 0 0 0 1 4 1 0 1 0 0 0 0 O
Alebundgarn.......... o 00 0 Cc 0 O O 6 0O O 1 0 -0 a 0 o0
Vodieernnranausnnnnas 0 0 0 0 6 0 0 O O O O 1T O O 0 0 O
Lystfiskeri - div.... 0 0 € 0 1 2 2 1 2 10 8 6 0 0 0 0 0
PilKecersornaeonannes 6 0 0 0 0 0 0 0 0 1T O O O O O 0 0O
Spinner/Blink........ 0o 0 0 O 8 73 10 3 4 3 0 0 0 0 o0
Flue..ovucurnannanae 0o 0 0 000 O O 0 O O 2 O 0O 0 0 0 '0
Naturlig agn......... o0 0 0 0 1t 0 1 1 1 0 0 0 0 0 0 o0
Fundet i redskab..... 0o 6 0 0 0 0 0O 0O 1 0 0 0 0 © 0 0 0O
"Fundet pa fabrik..... 0 0 0 0 0 O O O O O O-0 O 0 0 0 1
Elektrofiskeri....... 0o 0 0 0 0 0 O O ¢ 0 ©0 2 0 O O O ©O

SUMeneenes cemasannees 0 00 0 1M 1M 6 6 12 22 22 32 0 0 0 O .4=126
Ar 1 ’ ) Kun

Redskab Genfangstmaned kendt Kendt kvartal / Ar

) Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt NovDec 1. 2. 3. 4. Ar 1
Ukendt fangstmdde.... 52 11 5 4 5 6 5 6 8 3 1 0 0 0 ©0 2
Ukendt Erhvervsredsk. 0 2 2 2 0 0 0 0 © 2 1 1 0 0 0 0 O
Nedgarn - diverse.... 6 2 3 2 0 1 4 3 & 1 1 0 0 0 0 0 2
Orredgarne.ceneecasee 0o 0 0 0 0o 0 01T 0 1" 0 0 0 0 O ©0 0O
Flyndergarn...ceveses 6 6 1 0 0 0 0 2 0 O 1 1 0 0 O 00O
Torskegarn..c..cawsdus 6 o 0 1 0 0 0 0 1T 0O O O O O O O O
Ruser - diverse...... 0 0 0 0 ¢ 0 0 O 0O O 2 O O 0 © 0 0O
Aleruser...evececene. o o o o % 1 6 0 1 0 0 0 0 O 0 0 0O
Bundgarn - diverse... 4 2 0 2 0 0 0 3 3 5 0 0 0 0 0 0 O
Sildebundgarn........ 11 4 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 o0
Vod..essvueeavvvewees 10 0 0 0 0 0 0 0 O O O O O O O O
Trawleeeevearaenaanns 66 1 0 00 O 0 0 60 0O GC 0 O O O 0 O©
Silde- el Flydetrawt.. 0 0 0 ¢ 0 0 O O O O 1 0 0 0 0 0 O
Dgrgning - erhverv... 0 0 O 0 O 0 0 O 0 1T 0 O 80 O O O0 ©
Lystfiskeri - div.... 6 2 11 11 7 1 4 2 4 4 2 1 0 0 0 00
Spinner/Blink....... .5 1 6 8 6 3 4 1 3 1 2 0 0 6 0 0 0
FlUBsueenanaaanncnaan 1T 0o 2 0 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 O
Naturlig agn......... 6 c.0 0 2 0 1 1 0 0 0. 0 0 ¢ 0 0 O
Fisken fundet dgd.... 0 1 0 0 0 O 0 0 O O O 0 6 0O O 0 O
Market fundet........ ¢ 1 0 0 0 0 0 0 O O O O 0 O ©OC 0 O
Fundet pd land....... 6 0 0 6-0 0 0 O O 0 1T 0 0 0 0 0 0O

SUMesivennnacunannnes 29 15 40 31 21 12 19 18 22 23 15 5 0 0 0O O 4 =25
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Ar 2 Kun

Redskab Genfangstméned kendt Kendt kvartal / Ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. Ar 2

Ukendt fangstméde.... 1 0 2 1 0 1 0 2 0 2 0 0 0.0 O O O
Ukendt Erhvervsredsk. 2 1 6 0 0 0 0 0 0 0 O O O O O O O
Nedgarn - diverse.... 0 0 ¢ 0 0 O 2 0 2 0 O 0 0 0 o0 O O
orredgarn....... ...... 0 0 1 0 0 O O O O O 0 O O O O O O
Flyndergarn....... . 0 0 1 0 0 1 0 0 06 t 0 0 0 0 0 0 O
Aleruser............. o 0 0 0 0 0 0O O O 1 0 0 0 0 O O0 O
Bundgarn - diverse... 1 0 0 O 0 0 0 O 19 0 O0 1 0 0 O0 0 O
LE X1 | 0 0 1. 0 0 0 0 0 0 0 O O O O O 0 O
Lystfiskeri - div.... 2 1 0 0 0 1 0 0 0 2 O 0 O©0 O O O o
Pilkeveerveaen wexvs2. 0 0 O O O O 1 O O O O O €6 O O O O
Spinner/Blink........ o o 0 1 0 6 0 0 0 0 0 O 0 0 O 0O

] - o o 0o o ¢ 10 1 0 0 0 O O O O O ©
SUMuvrenacnnennusannn 6 2 5 2 0 44 3 3 3 6 0 1 0 0 0 0 0=35

Ar 3 k . ' Kun
Redskab Genfangstmaned kendt . . Kendt kvartal / Ar
Jan Feb Mar Apr Maj Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. Ar 3
_Ukendt fangstméde.... 0 1 0 0 O O O O O O © O O 0.0 O O
Ukendt Erhvervsredsk. 0 0 ¢ 0 0 0 0 0 6 0 0 O O©0 O 0 0 1
Orredgarn........c... o o0 o 0 0o 0 0 1.0 0 0 0 €06 O O O O
_Spinner/Blink...... .. 0 0 1 0. 0 0 0 O -0 0 0 0 0 0 0 O0 O
SUM.-vuveareneaceeae G 1 1. 0 0 0 0.1 0 0 0 0 0 0 0 0 1=4
. : Ar 4 : Kun

Redskab ' - Genfangstmaned kendt Kendt kvartal / Ar

SUM.cercrneannnnnen . 0 0 0 0 0 0 O 0 0 0 0 0 0 0O 0 0 O0=0D
Ar 5 : , : Kun
Redskab Genfangstméned kendt » Kendt kvartal / Ar
Jan Feb Mar. Apr Maj .dun Jul Aug Sep Okt Nov Dec 1. 2. 3. 4. Ar 5
Fundet pa land....... o 0 0 1 0 0 0 0 O O O O O O O O O
SUMecurerrreanananns 0o o o 1 0.0 0 0O 0.0 0 0 O O0 0 0 O0=1

Ukendt fangstmade.... 12

Ukendt Erhvervsredsk. 1

Nedgarn - diverse.... 2

Lystfiskeri - div.... 2 .

Fundet 1 redskab..... 1.
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